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MIXER

PiSe: Davor Beganovic

ROVOVSKE BITKE
POSLIJERATNOG VREMENA

Kulturkritik u masovnim medijima

Nestabilna politicka situacija u Bosni i Hercegovini generira-
na nesretnim rjeSenjem rata Dejtonskim sporazumom, a per-
petuirana njegovim dogmatskom i okostalom primjenom, so-
bom nosi trend ozivljavanja i sve intenzivnije primjene rasi-
stickih i ksenofobnih matrica, ¢ijeg smo zacetka nasli ve¢ na
samome pocetku krizne situacije. U zemlji, a u tome se mozda
krije i najveca tragedija Bosne, nije proveden istinski proces
denacifikacije. Neki ratni zloc¢inci su doduse kriviéno gonjenii
osudeni, ali nikada nije doslo do temeljnog suceljavanja s nji-
hovim, i ne samo njihovim, politickim i ideoloskim ,teorija-
ma”“. Stoga Kulturkritik ostaje prisutna, a mjesta njezina prak-
ticiranja su tisak (kolumna) i blogovi. Premjestanje Kulturkri-

tuzlanskog novinara Fatmira Alispahica, napisan kao program
specificne bosnjacke kulture sjecanja.

APOKALIPSA JE PRED VRATIMA

Pavicev tekst ,Kraj ili pocetak” (Glas Srpske,12.9.2009) poci-
nje tipiénim kulturnokriti¢kim aluzijama na krizu Zapada. Pri
tome je novo $to se iznosi neverificirana trvrdnja da je zapad-
noeuropska civilizacija rodena na Balkanu. ,Balkanu raspe-
tom na krst uime spajanja, mirenjai [jubavi, i uvek raspinja-
nog od zle ruke, aiod zla u nama, dakle, daje ta, zapravo za-
padnohriscanska civilizacija dosla do svog kraja upravo kad
je bila najmocénija.” Nije jasno da li autor rabi metaforicku
konstrukciju ili to misli doslovce. Jedini argument za tu krea-
cionisticku tezu jest ad nauseam upotrijebljena, odnosno zlo-
upotrijebljena floskula o Balkanu kao mostu koji povezuje Is-
tokiZapad. Time nam daje naslutiti da je raspad Balkana, ko-
jega izjednacuje s kolijevkom Okcidenta, predznak propasti
samoga Zapada. Pritome se ne moze pozvati na boljega svje-
doka od Spenglera (,kao da osluskujem Osvalda Spenglera®).
Sam Zapad aktivira, u vrijeme svoje apsolutne premo¢i ,virus
samounistenja i nestanka”. Pavicu je potreban jos jedan svje-
dok iz najplodnijeg doba Kulturkritik kako bi svojim tezama
pridao dodatnu tezinu. Rije¢je o ruskome spisatelju Maksimu
Gorkom i njegovoj drami Na dnu. Njegov je kulturni pesimi-
zam vezan za kontekst i odnosi se na politicku i ekonomsku

Vecnavatra

tik u masovne medije vodi ka javljanju ,ressentimenta kao per-
vertiranja kritike, to¢nije Kulturkritik, jeftina kopija cije rabi-
jatne interpretacije, uspjeSno zabarikadirane pred vlastitim
pretpostavkama, sprovode zaglupljivanje kulturalne svijesti”
(Ralf Konersamnn: Kultrukritik). Nivo samih priloga iznimno
jerazlicit. U ponekima se pokusava sa objektivnim analizama,
drugi, sa svoje strane, Zele unistiti protivnika u polemickome
Zaru, dok se u nekima razvijaju diskurzivne strategije koje dje-
luju iskljucivo uvredljivo. Uzet ¢u tri primjera kojima ukazujem
na stanovite elemente desnoga skretanja kao posljedice gra-
danskog rata. Prvi je kolumna kazaliSnog reditelja Jovice Pavi-
¢aiz dnevnog lista Glas Srpske, drugi blog Rajka Vasica, gene-
ralnog sekretara stranke premijera Milorada Dodika SNDS ko-
ja se nalazi na vlasti u Republici Srpskoj, a posljednji je tekst

I

situaciju u Rusiji u vrijeme smjene stoljeca. Dekontekstuali-
zacija vodi apokaliptickom zakljucku: ,Na rusevinama jednog
sveta, u doslovnom kao i u prenesnom smislu, unutrasnji va-
paj, bezmerna nesreca, jad i beda, a nada i strast, Zivot dar
kao ¢udo, istovremeno prizivaju Boga jos jednom, e da bismo
se spasili...” Sto preostaje autoru nego pogled ,u svetlu bu-
duénost[...] kroz tamne naocari.” Zapanjujuce je kako Pavic u
svojoj ,viziji” doista ostavlja Citateljstvo u tami. Nema kon-
kretnih uporista koja bi uévrstila njegovu argumentaciju. Ne
ukazuje ni na kakve opipljive trenutke u povijesti koji bi mo-
gli objasniti njegov pesimizam. Retorickiizgraduje jednu po-
ziciju koja se moze opravdati jedino iz same sebe. Solipsizam
se utvrduje kao iskazna forma. Samo Glas Srpske kao mjesto
objavljivanja kolumne da naslutiti da kriza identiteta (a jedi-
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no o tome moze biti rijeci) konkretno mjesto ima u okviru po-
liticke ugrozenosti srpskoga naroda.

ZABRANJENO ZA ZIDOVE, ROME I TUAREGE

Kroz prozor se daleko vise naginje politicari bivsi novinar Rajko
Vasic. On svoje teze najcesce Siri preko bloga. No njihova banal-
nost ne smije zavesti na krivi put i sprijeciti da se vide glavne
ideje koje se kriju u njima. Ono Sto kod Pavica izlazi na vidjelo
tek kroz veo napuhane retorike pesimizma kod Vasica se poja-
vljuje u punome svjetlu. Radi se o najvirulentnijoj temi u suvre-
menoj Bosni i Hercegovini: izgradnji kolektivnog identiteta bo-
sanskih Srba. Nakon neuspjeha s MiloSevicem i njegovim vjer-
nim slugom Karadzicem, novi rezim pod Miloradom Dodikom i
dalje njeguje bliske odnose sa Srbijom (koja sa svoje strane kao
da je pobijedila u teskoj borbi s MiloSevicevim naslijedem), no
uisto vrijeme promatra u izvjesnoj mjeri autohton poloZaj bo-
sanskih Srba kao kvazi differentia specifica u odnosu na ,mati-
cu”. Stoga su Vasicevi nezgrapni iskazi usmjereni na perpetui-
ranje pitanja o Kada, Gdje i Tko Srba unutar Bosne i Hercegovi-
ne. Kada se odnosi na pravi moment za otcjepljenje Republike
Srpske od Bosne, Gdje na pretpostavljenu teritorijalnu neovi-
snost i moguce granice koje bi trebale obiljeziti teritorij nove
nacionalne drzave. Ta dva kompleksa tema tesko je, mada nei
nemoguce situirati unutar kulturnokritickog diskurza. Stoga ¢u
se usredotoditi na pitanja koja se odnose na Tko u kojemu je evi-
dentnost kulturno-kritickoga diskurza neprevidiva.

Tko naime jest bosanski Srbin? Diskusija je potaknuta Vasi¢evom
tvrdnjom da Zidov ne moze biti predsjednik Bosne i Hercegovine.
Liberalni su krugovi u glavnome gradu drzave tu spornu izjavu is-
kasapili u njezinoj politickoj dimenziji. Na to je Vasi¢ odgovorio
blogom pod naslovom ,Da li da se demantujem?”. Retoricko pi-
tanje potvrduje da se on ne kani ,demantirati“ — dakle jedan Zidov
po njemu doista ne moze biti predsjednikom Bosne i Hercegovine.
Argumentacija se krece na dva kolosijeka: to je, kao prvo, nemo-
gucno jer prema Ustavu predsjednik mozZe biti biran samo iz re-
dova neke od tri ,konstitutivne” (Bosnjaci, Hrvatiili Srbi) nacije;
no tek Sto pokusa potkrijepiti svoje argumente Vasic¢ otklizava u
jedva prikriveni rasizam. Zasto njegov izbor pada na Zidove? On
ga doduse pokusava relativirati i tvrdi da isto mutatis mutandis
vrijediiza ,Madare, Zimbabveance, Finceili Tuarege”, da bi, samo
nekoliko redaka dalje, svoje floskule usadio jo$ dublje unutar ra-
sistickoga uzorka. Pri tome se mora raditi o ne¢emu nesvjesno-
me, jer on pored ve¢ spomenutih Tuarega navodi jos jednu grupu
koja je na cijelome Balkanu najsnaznije ugrozena rasizmom - Ro-
me: ,Svaka cast svakom narodu, pa i Ciganima i Tuarezima, koje
najvise volim i cijenim, ali oni ne mogu, osim ova tri naroda sret-
nika, biti predsjednici, bez obzira da li mijenjali ustavili ne.” Ne-
ukusni humor krije se u ljubavnoj izjavi (zasto bi, naime, Vasic vo-
lio Tuarege?), no njime se zasjenjuje daleko vazniji iskaz u drugo-
me dijelu recenice: njemu uopce nije stalo do juristicke korektno-
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sti. Caki kada bi se Ustav promijenio, Zidovili ,Ciganin“ ne mogu
postati predsjednikom. Tehnicku nemoguénost da jedan Zidov po-
stane predsjednik Bosne treba ostaviti po strani (Bosna je, ispr-
va u vrijeme Shoah, a potom i u gradanskom ratu toliko ,etnicki
otis¢ena” od Zidova da statisticka vjerojatnost takve odluke bira-
Cai biracica tendira ka nuli) i upitati se nad Vasicevim izborom ne-
primjerene nacije. Zasto upravo Zidov? Zaito ne Nijemac, Madar ili
Ukrajinac? Zasto su stereotipi jos uvijek toliko prisutni da si oso-
ba koja obnasa tako visoku politicku duznost moze dopustiti tako
trapavo i neodmjereno iskliznuée? Odgovor se krije u latentnom
rasizmu, u ksenofobiji koja svoje glavne protivnike, Bosnjake, u
konstitutivnoj konstelaciji ne smije dodirnuti, ali utoliko viSe svo-
ju mrznju projicira na idealnu neprijateljsku sliku, idealnoga tu-
dinca (Zidova ili Roma).

HOLOKAUSTICNA SODA

Ostaje mi promotriti i kratko komentirati ,razvitke” na bosnjac-
koj strani. Ve¢ spomenuti ,znanstvenici” nastavili su djelovati,
no figura koja u danasnjoj Federaciji Bosne i Hercegovine otje-
lotvoruje diskurz rasne mrznje i ksenofobije jest Fatmir Alispa-
hi¢. Ono Sto me zanima jesu njegove izvedbe o genocidu koji su,
bez ikakve dvojbe, doZivjeli BoSnjaci za rata 1992-1995. Stoga
razmatram tekst Skola kulture pamcenja napisan povodom go-
disnjice masakra u Srebrenici. Alispahicu je stalo do toga da de-
zavuira pokusaje oslobadanja Bosnjaka iz vjenoga statusa zr-
tve. Pri tome se poziva na povijest, na genocidalni ,karakter”
Srba i Hrvata, no poruke su mu upuéene Bosnjacima. Izjedna-
¢avaih s Zidovima i pokusava ih uvjeriti da preuzmu (navodnu)
Zidovsku kultruru sjecanja kao uzor. Propagandisticke se ideje
usmjeravaju protivizdajnika u vlastitim redovima koji su akcep-
tirali rjeSenje za zavrsetak rata pronadeno u Daytonu te samim
timei trajno razaranje bosnjacke nacije. Svoje ranije tekstove u
kojima besramno negira Holokaust sada tumaci kao trik koji je
sluzio senzibilizranju navodno besvjesnih Bosnjaka za njihovu
vlastitu tragediju. Ono $to je osobito podmuklo jest na prvi po-
gled opravdana Alispahiceva kritika komercijaliziranja kome-
morativnih dogadaja koji se odigravaju na godi$njicu masakra
u Srebrenici. Te svecanosti on kontekstualizira konstruiranom
usporedbom sa zidovskim sjecanjima na Holokaust.

,U Jevreja cijela godina, svaka godina, vrvi od dogadaja kojima
se pamti holokaust, nema dana, nema noéi, nema programa na
radiju i tv, nema Skolskog ¢asa a da nad njim ne lebdi jevrejska
Zrtva. Ta jevrejska kultura pamcenja ne Zivi samo na okupiranoj
palestinskoj zemlji, jer je Izrael gdje god je jevrejska kuca, a gdje
jelIzraeltujeijevrejska Zrtva. Ako se Jevrejima ne gadi svaki svoj
dan pocinjati sjeanjem na Zrtve holokausta, zasto bi se Bosnja-
cima gadila prisutnost bosnjacke Zrtve u bosanskoj svakodnev-
nici? Zato Sto Jevreji nemaju kompleksa ni prema sebi, ni prema
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(Konstantinovo raskrsce, Dejan Stojiljkovi¢, Laguna, Beograd, 2009.)

There is hardly a foot of soil in all this region that has not been enriched
by the blood of men, patriots and invaders.
Dracula

»~DRUGI” KAO MONSTRUM
Horor literatura nije ispraznjena od intelektualnih sadrzaja, niti
neutralna u odnosu na ,svet” ¢ija znacenja pokusava da utvrdi,

drugima, dok su Bo$njaciisprepadani pitanjem - a Sta ce reci Sr-
bi, a Sta e reci Hrvati, ako budemo pamtili Zrtve cetnickih, odno-
sno ustaskih zlo¢ina? Mogli bi se uvrijediti svojom sramotom.”
Moglo bi se pomisliti da Zidovi trebaju sluziti kao primjer. No,
tada Alispahi¢ preokrece svoju argumentaciju i u tekst ugradu-
je elemente koji podcrtavaju liniju razdiobe izmedu dvaju naro-
da. Prezrive rijeCi koje fungiraju kao priznanje tu su jednako va-
7ne kao i aluzije na povijesne momente koje Zidove prikazuju u
negativnom svjetlu. ,Vrvjeti”, ,lebdjeti”, ,gaditi se” - to su is-
kazi kojima se posreduje retorika usmjerena na proizvodnju ni-
Zihinstinkta. Ona sluzi kao uvodenje u svijet jednoga klisea ko-
jima se Zidovi stavljaju na isti stupanj kao i ovdje jedva spome-
nuti ,glavni neprijatelji“ Bosnjaka - Srbi. Valja podsjetiti na ¢i-
njenicu da je srpska ofanziva protiv Hrvatske i Bosne i Hercego-
vine devedesetih bila ideoloski pripremana tvrdnjama da su srp-
ske zemlje tamo gdje Zive Srbi - ili jo$ zaoStrenije - tamo gdje
se nalaze srpski grobovi. Osim toga, inzistentno se ustrajavalo
na nedokazanoj ¢injenici o genocidu nad srpskim narodom u
Drugom svjetskom ratu, ¢ime su se Srbi, intenzivnim lobistickim
radom, izjednacavali s Zidovima. Asocijativni niz na taj nacin
povezuje i sadagnjost Srba i Zidova teihijednei druge stavlja u
neprijateljski poloZaj prema muslimanima - kako bosanskim ta-
ko i palestinskim. Zaboravljajuéi pocijepanost samoga izrael-
skog drustva u vezi s palestinskim pitanjem, Alispahic genera-
lizirajudi tvori konstrukciju u kojoj se, spominjanjem okupira-
nih teritorija, aludira i na navodnu zapadnu islamofobiju. Anti-
semitizam je stvar jasnoga politicko-idoloskog opredjeljenja, a
ne taktike za postizanje kratkorocnih ili dugorocnih ciljeva.

U nastavku Alispahi¢ razvija blago modificiranu verziju mita o
»dobrim Bosnjanima“. Pri tome prenosi cijelu konstrukciju u
jednu varijantu u kojoj se bosanska dobrota predstavlja kao na-
ivna glupost.

»1a smijeSna potreba da se dodvoravamo i dopadnemo drugima,
uglavnom tako $to ¢emo od sebe praviti budale, manje vrijed-
ne, i prezira vrijedne, autsajdere zbivanja, bivanja, a i snivanja.
Da smo mi, Bosnjaci, od tog cirkuzanja samih nad sobom imali
bilo kakve koristi, da su nas Srbii Hrvati ¢ime nagradili, kao sto
se nagradi mededa kad na vaseru plese sa halkom u nosu - pa ne
reci, ali izigravati budalu zato $to misli$ kako se nekome svida
da budes$ budala - e, to jeizvan svake normalne norme!”
Alispahicev poziv upucen Bosnjacima cilja na njihovo oslobada-
njeiztoga prekarnoga polozaja, prihvacanje agresivne pozicije

koja Ceih, tek ona, dovesti u jednak poloZaj s ostalim juznosla-
venskim nacijama. Pri tome namjerno previda da se takva pozi-
cija moze realizirati samo na Stetu drugih i, u krajnjoj izvedbi,
na svoju vlastitu. No ti su drugi ionako manje vrijedni i trebaju
se pokoriti volji snaznijih (Bosnjaka) ili nestati.

KULTURA GRADANSKOG RATA

Sto je cilj Alispahicevih izvedbi? Pred nama se opet otvara zapa-
njujuca paralela sa diskurzom srpske Kulturkritik: BoSnjacima se
mora pridati novi, ¢vr$¢i identitet. Izgraditi ga glavna je zadaca
Skolskoga sistema. Ako ovaj koji je sada vazeci nije dovoljan, po-
trebno je zasnovati novi u kojemu ¢e centralno mjesto zauzeti te-
ma genocida nad BoSnjacima, i to promatranoga kao trajnog povi-
jesnog dogadaja koji se linearno proteze u periodu od preko dvije
stotine godina i obiljezuje na najintenzivniji nacin bosnjacko dru-
Stvo. Po Alispahicu se Bosnjaci najmanje od 1878. nalaze u stalnoj
borbi za opstanak. Najvaznije je ne odustati od te borbe. Tko je na-
pusti rizikuje da nestane, stil je te borbe jednak plivanju u bosan-
skim brzacima. U djeci stalno drzati prisutnu svijest o ugrozeno-
sti, o katastrofi kulturalnoga nestanka, jest ona zadaca koja se po-
stavlja pred cjelokupnu zajednicu, a jedino ¢e generacije odgoje-
ne na nacelima takve interpretacije povijesti biti sposobne odzati
bosnjacku zajednicu ujednoj za nju ekstremno neprijateljskoj oko-
lici. Alispahic zatvara i petrificira krug navodne mrznje i osvete ko-
jije dominanta Zivota u Bosni i Hercegovini od dolaska Zapada u
nju. Na taj se nacin, s drukdijim predznakom, i on uklapa u sliku o
zemlji mrznje kojoj nema pomodi, niizvana niiznutra.

Gradanski rat u Bosni i Heregovini ocito nije zavrsen. Kao u ka-
kvu cirkularnom pokretu moze se promatrati kako diskurz Kul-
turkritik, koji je pripremao ratne sukobe, i dalje Zivi u rovovskim
bitkama poslijeratnog vremenena. On se usredotocuje na pro-
blem koji se stilizira kao pitanje Zivota i smrti - na kolektivni
identitet. To se pitanje uvijek iznova rasprostire kada dode do
neke nove krize, perpetuira ga se u stalnome osjecaju ugroze-
nosti. Sama po sebi, ta ¢e situacija nuzno voditi do daljnjeg za-
oStravanja kulturnokritickoga diskurza, njegove ksenofobicne
varijante, koja se nece stidjeti ni upotrebe najodurnijih rasistic-
kih klisea. Izlaz se iz nje ne mozZe predvidjeti. Ostane li politicki
poloZaj takav kakav jest (a nema nikakve nade da ¢e se nesto u
skorije vrijeme promijeniti) ,intelektualna “ ¢e scena Bosne i
Hercegovine prohoditi uhodanim stazama. Gradanski se rat eta-
blirao kao ¢évrsti dio kulture zemlje m

o e
Grupa dobrih vampira

konstituiSe. Ona svojom retorikom odreduje Sta je zlo, a Sta dobro u drustvima (uticaj gotike —
borba dobra i zla), Sta je monstruozno, a Sta normalno, $ta treba da bude videno a sta treba da
ostane zauvek skriveno. Seme destrukcije, koje je gotika najavljivala i koje je obi¢no dolazilo sa
margina uredenog poretka, u novoj industrijskoj epohi i njenim komercijalnim kulturnim proiz-
vodima (horor Zanr) pocinje da zauzima centralno mesto, oliceno u metafori cudovista. Strah bur-
Zoaskog nesvesnog od svega Sto je ,nerazumno” i $to moze da ga ugrozi, kaoi strah koji proizila-
zi iz moguénosti priznavanja vlastitih, negativnih rezultata (npr. strah da e se radnici u fabrika-
ma pobuniti ukoliko imaju loSe uslove za rad i zbaciti predstavnike vlastiili da ¢e kolonizovani na
kraju ojacati i kolonizovati kolonizatora), stvara potrebu burZoaske misli da oznaci (na simbolic-
kom nivou) onog Drugog kao Neprijatelja, pretnju ili Zlo.

Dva kanonska horor teksta, Frankenstajn Meri Seli (1818) i Drakula Brama Stokera (1897), otkriva-
ju kako se koriséenjem metafore cudovista (monstrum ili vampir), centralne za horor zanr, artiku-
lise potisnuto nesvesno burzoaske ideologije. Cudoviste funkcionise kao metafora, izgradena na
analogiji izmedu razli¢itih semantickih polja (ekonomsko, ideolosko, psihicko, seksualno), koja u
jednom drustvu mogu biti izvor straha. Stoker upotrebljava vampira kao dvostruku metaforu za:
monopolisticki kapital (pijenje krvi) i strah od majke (potisnuti libido). On stvara Drakulu da bi is-
pricao pricu o ,kolonizaciji u suprotnom smeru”, odnosno zamenjuje eksploatatorsku silu (Englez,
Harker) eksploatisanim (Rumun, Drakula), od koga pravi laznog monstruma. A gde nema pravog
monstruma, nema ni Zla (samim tim ni umetnosti), odnosno Zlo postaje virtuelno, moze se na¢i
svuda; anamorfoza njegovih oblika je bez kraja, a mi viSe ne umemo da ga izgovorimo (Bodrijar).
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Zapadni horor je u osnovi retrogradni Zanr. On putem metafore cudovista transformise trenutno
aktuelne probleme/traume nekog drustva ili epohe, referisudi uvek na socijalno nesvesno, a ne na
licno, pojedinacno. Masovna kultura i njene trenutne preokupacije (strahovii nade) mozda najbo-
lje dolaze doizrazaja u pomenutom zanru, bez ,pravih” umetnickih pretenzija. Horor narativi, uko-
liko Zele siguran opstanak, moraju biti iznova prilagodavani novim drustveno-politickim situacija-
ma, npr. filmska adaptacija Bride of Frankenstein iz 30-tih, bavi se radikalno drugacijim temama
(homoseksualnost) u odnosu na originalni tekst (razvoj nauke i pobuna radnicke klase). U protiv-
nom njihovi zapleti vrlo brzo bivaju zaboravljeni, ne izazivajuéi vise u konzumentu strah i jezu.

STRIPOVSKA REHABILITACIJA

Domadi horor, roman Konstantinovo raskrsce Dejana Stojiljkovica pokazuje se kao dvostruko retro-
gradan. Na prvi pogled, njegov narativ sadrzi sve elemente klasicne horor literature: teoriju zave-
re, misteriju i fantastiku. Uticaj savremene horor produkcije i njenih podzanrova (queer horora,
SFhorora...) svodi se na minimum, ukoliko izuzmemo stripovnu strukturu Konstantinovog raskrsca.
Pisac se uglavnom sluzi nehibridnim metaforama tradicionalnog tipa (vampir, monstrum, ubica,
vukodlak) i ovestalim literarnim strategijama, proisteklim iz gotske i romanticarske literature
(zenskim likovima se oduzima mo¢ govora, odnosno Stojiljkovi¢ stvara ,bledunjave monstrume
sa tavana®, koji su odraz vremena kada se nije znalo za psihoanalizu). Stripovna struktura Kon-
stantinovog raskrs¢a promasuje svoju poentu, jer autor nije uspeo da prilagodi tehniku stripa me-
diju knjizevnosti. Slobodno jukstaponiranje brojnih epizoda (radnja ¢itavog romana, ne racuna-
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juci epilog, odigrava se za samo 3 dana) ne proizvodi utisak njihovog simultanog desavanja, iako
je pisac na to ra¢unao. Epizodi¢nost, fragmentarnost, gomilanje sporednih pripovednih tokova,
kao i Stojiljkovicev pokusaj da se svaki od njih razvije do kraja, narusavaju iluziju sukcesivnog
protoka vremena i dovode u pitanje jedinstvo radnje. Potraga za macem potiskuje se u drugi plan.
Takode, uvodenjem mnostva stereotipnih, strip junaka (ukljucujuci i glavnog) smanjuje opseg
delanja protagoniste. Uticaj istorijskog i kriminalistickog romana dodatno osiromasuje tekst;
svi podaci o Konstantinu, ¢ija je figura sa svojim simbolickim potencijalom od velike vaznosti za
roman, svode se na Wikipediju.

Problem savremenosti Konstantinovog raskrs¢a moZzemo posmatrati i u vezi sa odlukom pisca da
napise horor, koji bi mogao da se ¢ita i kao kvaziistorijski roman. Stojiljkovic svoje junake smesta
u Ni§, 1944/45. godine. On bira specifican istorijski trenutak, kada se po evropskim frontovima
uveliko vode finalne borbe za oslobodenje od fasizma. Paralelno sa svetskim desavanjima, u oku-
piranoj Srbiji privodi se kraju gradanski rat izmedu cetnika i partizana, sa izvesnom pobedom ko-
munista. Posto ovo nije istorijski roman u pravom smislu te reci, niti slika odredene epohe (po-
kusaj pisca da opise zivot tadasnjeg Nisa svodi se na puki anahronizam Sotrinog tipa, tj. na niz
stereotipa o patrijarhalnoj kulturii moralu), onda se moramo zapitati zasto je pisac izabrao bas
taj, a ne neki drugi trenutak za odvijanje radnje svoga romana.

Stojiljkovi¢ komunizam doZivljava, pored fasizma i kriminala, odnosno ratnog profiterstva, kao
jedan od oblika eksplicitnog Zla. Glavni junak je ¢etnik, britanski $pijun i dobri vampir. Posle

prekida gradanskih sukoba, iskonsko Zlo, oli¢eno u nevidljivom ¢udovistu (¢uvar Konstantino-
vog raskr§c¢a i maca), nastavlja sa vlastitom perpetuacijom: partizani, nepismeni kozarski rad-
niciiseljaci, streljaju po ulicama na isti nacin kao fasisti. Medutim, dok je metafora cudovista
uzapadnom hororu sluzila burzoaziji da artikulise ekonomska i moralna is¢asenja vlastitog dru-
Stva, u slucaju Stojiljkoviéevog balkanskog horora, onaizrazava prokletstvo zemlje i nacije, ko-
ja se nalazi na raskrscéu izmedu Istoka i Zapada. Tako Stojiljkovi¢eva metafora biva stavljena u
sluzbu savremene nacionalisticke ideologije. Strah od novog, u delu sadasnje srpske intelektu-
alne elite direktno predstavlja strah od promena domacinskog modela na koje se nase drustvo
vratilo u retro procesima 90-tih. Medutim, nova srpska knjiZzevnost, kao i ovaj roman, tematski
zahtevaju rehabilitacije licnosti, politika i ideologija nase bliZe proslosti (Drugi svetski rat),
Sto se poklapa sa aktuelnim drustvenim procesima. Tako je i predsednik vlade Kraljevine Jugo-
slavije, Dragisa Cvetkovié, koji je potpisao pakt sa fasistickom Nemackom, nedavno rehabilito-
van od strane niskog suda.

Sve koincidencije stvarnostii fikcije u novoj srpskoj knjizevnosti postaju zapanjujuce i apsurdne,
jer se najavljena izgradnja najveceg krsta na Balkanu, iznad Nisa (mozda bas iznad Konstantino-
vog raskrica) simbolicki moze protumaciti kao sredstvo egzorciranja iskonskog Zla, opisanog u
hororu Dejana Stojiljkovica. Ovim ¢inom Srbi bi se simbolicki vratili jevandeoskom Zivotu i izvor-
nom hriséanstvu. Kako je to odavno nemoguce, ovaj krst ce ostati ¢uvar saborne, domacinske i
ruralne Srbije, sa svim njenim strahovima, traumama i skrivenim monstrumima m

ARMATURA

Pise: Sasa Ciri¢

VECINSKI ISKORAK
U BUDUCNOST

Dindiceva politicka futurologija

Zahvaljujuéi sve edukativnijem sajtu Pescanika, o godisnjici
atentata na prvog demokratskog premijera u savremenoj Srbi-
ji, iznova smo u prilici da pro¢itamo neke od njegovih govora.
Ako pokusamo da ostavimo po stranijak komemorativni senti-
mentirazumljiv bes koji prate svaki 12. mart od 2003. godine,
ostaje pitanjeistinske aktuelnosti analiza i poruka Zorana Din-
dica. Re¢eno sasvim pragmaticno, dakle u maniru kome je Din-
dic¢ kao politicar nastojao da vrati legitimitet, postoji lii danas
relevantna i obavezujuca Pindiceva politicka zaostavstina ili su
njegovi nastupi definitivno limitirani horizontom konteksta i
prevazidenim okolnostima i namerama? Lako je, zapravo, oce-
kivano jeioportuno zajecati na grobu omrazenog reformatora
i prigodno praznosloviti o Dindicevoj velicini. Jos lakse preziri
mrznju koje su ga pratile za Zivota zacementirati u inertni zabo-
raviceremonijalno odavanje poste. Ono $to nedostaje nije nu-
Sicevsko otimanje oko testamenta ni borbena homogenizacija
nad ¢ivotom demokratskog sveca, vec celovito razumevanje
Dindicevih stavova koje moze da posluzi kao osnov za samokri-
tiku ili za definitivno prevazilazenje nekih politickih uverenja
koje je Bindic¢iznosio.

(NOVI) PATRIOTIZAM

Za potrebe partikularne analize, iskoristicu tekst poslednjeg Din-
dicevog predavanja koje je odrzao studentima Univerziteta u Ba-
nja Luci 21. februara 2003. Tekst je naslovljen ,0d nacionalizma
do patriotizma”, $to ako i nije njegov izvorni naslov tacno sazima
poentu predavanja, indikativno upucujuéi na kljucnu transfor-
maciju kojoj je autor tezio. U ovom predavanju Dindic je nacio-
nalizam video kaoizraz ,kolektivnogidentiteta jednog stati¢nog
i u principu ruralno-industrijskog drustva“. Nacionalizam ,pola-
rizuje, nije komunikativan, ne moze da se ukljuci u konkurenci-
ju, urazmenu”ion je ,karakteristican za zauzimanje pozicija i
busija“. Umesto nacionalizma Pindicje hteo da razvija pojam pa-
triotizma koji treba da dovede do sustinske promene eticke pa-
radigme na kojoj pociva srpska politika. Umesto ,etike namera”
trebainstalirati ,etiku odgovornosti“. Za nacionalizam su ,mero-
davni motivi”, dok su za patriotizam merodavni ,rezultati i po-
sledice”. ,Umesto da obrazlazemo $ta smo mi hteli i zasto su re-
zultati takvi kakvi su, umesto da drzimo moralne govore o tome
kako smo mi dobri i kakva sve prava imamo, vricemo detaljne
analize svojih Sansi da ono $to Zelimo uspe.”

Kljuéna razlika je u racionalnom predvidanju posledica, prila-
godavanju okolnostima i kontrolisanju Stete. Politika je instru-
ment u rukama drZave (vlasti) za postizanje uspesnih rezultata
a ne polje dokazivanja istorijskih prava i medunarodne (univer-

zalne) pravde. Pindicev koncept politicke uprave dosledno je
pragmatican, racionalan i liberalan. Dindi¢, uprkos krilatici ko-
ja gaje nadzivela, neiskljucuje etiku i pravdu iz politike. On je
politicku etiku definisao vezujudi je za kvalitet Zivota gradanai
za ostvarivost politickih ideja. Ako jedna politika dovodi do si-
romastva, medunarodne izolacije i dugorocne nerazvijenosti;
odnosno, ukoliko insistira na ciljevima Cije ostvarenje donosi
neuporedivo vecu Stetu od koristi, takva politika ne moze biti
eticna makar za kakvu seistinu i pravdu zalagala. Sa druge stra-
ne, i nacionalizam se odbacuje ne zbog njega samog, sa nekog
humanistickog stanovista koje polazi od premise o ravnoprav-
nosti medu judima i drzavama i potrebi razvijanja prijateljstva
isaradnje, vec takode iz pragmaticko-politicke perspektive. Na-
cionalizam je istorijski prevazidena forma kolektivnog identite-
ta koja je nekada imala svoj raison d’ étre i opravdanje ali sada
ometa razvoj drustva i stoga je neprihvatljiv. Odnosno, nacio-
nalizam mora evoluirati.
Tako je bio svestan da skoro nijedna zemlja na svetu ne posedu-
je ekonomski'i politicki? suverenitet u tradicionalnom smislu tih
pojmova, Dindi¢ nije verovao ne samo u nestanak nacionalnih
drzava® nego ni u njihovo sustinsko slabljenje. Iako u buducoj re-
konfiguraciji politicke mape sveta nije odricao moguénost for-
miranja neke svetske vlade, Dindi¢je tvrdio da bi , bila velika ilu-
zija iz toga zakljuciti da time nacionalni interesi i drzave nesta-
ju”. Ali, naredni stepen evolucije nacionalizma, smatrao je Din-
di¢, nije ,internacionalizam” vec ,patriotizam”. Internacionali-
zam nije moguc/verovatan jer on ,funkcionalno ne zadovoljava
potrebu za identitetom, koji je

ETONJERKA
POLUMESECA

Ne pada mi na pamet daidem
u Brdo kod Kranja. Ne
podnosim kranjske kobasice.

zadovoljavao nacionalizam u
jednom drugom tipu drustva.”
Kljuéna je sintagma ,potreba za
identitetom”. Nju treba razume-
ti kao sintezu postupka autoi-

Risho Dicta dentifikacije i ispoljavanja sebe

I

kroz oblike grupnog ili kolektiv-

nog identiteta. Na neki nacin, Dindicevo postuliranje patrioti-
zma na mesto nacionalizma jeste pesimisticka interpretacijaire-
alisticko priznanje neke vrste socijalnog determinizma. Ako bi
Jinternacionalizam” predstavljao povezivanje ljudi na intere-
snoj, ideoloskoj ili Cisto [judskoj osnovi, u Pindicevoj interpre-
taciji takvo povezivanje ili nije politicki relevantno (da moze da
ugrozi opstanak nacionalne drzave) ili nije psiholoski relevantno
(,funkcionalno ne zadovoljava potrebu za identitetom”).
Naslede maticne sredine i vezanost vecine ljudi za vlastitu zemlju
inaciju jeste fiksiran limit koji se ne da razgraditi ili prevazici no-
vim formama nad-nacionalnih identiteta, kakvi su bili jugosloven-
skiili kakav je sada evropski. Svako od nas ostaje prinuden da ta-
vori u vlastitom nacionalnom identitetu kao u kazamatu. Jedino
$to moZemo da ucinimo jeste da zamenimo nacionalizam kao za-
starelu tehnologijui suvisno odbrambeno oruZzje i koliko je mogu-
Ce relaksiramo etnicku pripadnost’. Ili, da se posluzimo metafo-
rom: jedino §to moZemo je da umesto maskirne uniforme nosimo
havajsku kosulju, aliina toj kosulji, kao i na uniformi, neizbezno je
usiven nacionalni grb. Da budem sasvim iskren, ne znam da li je
moguce i kako prevazici limite etnicke pripadnosti i nacionalnog
identiteta, a ne bih bio u stanju da nekoga ubedim da je to potreb-
no. Jedino mi se ne €ini da je patriotizam neki narocito uspesan iz-
laz, ¢aki da nije rec o pukoj terminoloskoj supstituciji, ¢aki da ga
prihvatimo u njegovom pragmaticki izmenjenom znacenju. Narav-
no, Pindiceva perspektiva je bila vizija drzavnika koji mora da vodi
racuna o ,nacionalnom interesu”, i politicara realiste koji se sva-
kodnevno sretao sa manifestacijama ponosa identitetom, od sport-
skih takmicenja do uliénih demonstracija i stranackih debata. Cak
i utom kontekstu, patriotizam mi u najboljem slucaju deluje kao
eksplozivna naprava kojoj je izvaden detonator (a detonator se
uvek moZe vratiti na staro mesto i po potrebi ponovo aktivirati).

DEKRIMINALIZACIJA POLITIKE
Tusvom poslednjem predavanju, kaoi na brojnim javnim tribina-
ma, Dindic je pozivao gradane da ispolje veéi stepen politickog
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aktivizma, mimo ucesca na izborima. Tvrdio je da je danas stepen demokrati¢nosti najveci a nivo po-
litickih zloupotreba najmanji u celokupnoj istoriji Covecanstva, ali da se to gubi iz vida zbog pojedi-
nacnih primera malverzacija, kao i zbog ,loSeq imidza vlasti” jer javnost ne trpi ,¢ak ni pricu o zlo-
upotrebama”. U osnovi, ,politika je ipak nesto plemenito” jer sluzi postizanju opSteg dobra i stoga
jer predstavlja permanentan napor da se poboljsa svakodnevni Zivot stanovnistva. Opasnost od lo-
Seg imidza koji prati politiku, poistovecenu sa najstarijim zanatom na svetu, kao, dakle, nemoralnu
delatnost koja ,prlja [jude”, jeste prirodni proces negativne kadrovske selekcije tako da na poloZa-
je dolaze beskrupulozni i poslusni [judi koji onemogucavaju da politicki sistem sluzi svojoj svrsi.

U ovim pozivima na politicku mobilizaciju mnogi su videli indirektno priznanje vlasti da je sastav po-
liticke elite katastrofalan devastiran. Stranacki odbori su bili i ostali rasadnik nezaposlenih talenata
koji su se u politiku ukljuciliiliiz golog egzistencijalnog razloga (da dobiju posao) iliiz karijeristickog
interesa (da napreduju u posluili da dobiju posao za koji nisu kompetentni). I sedam godina nakon
ubistva Dindica ostaje aktuelno nacelno pitanje: kako se uspesno ukljuciti u politiku, tj. kao savestan
gradanin ispoljiti aktivizam u opStem interesu. Primer sece platana sa beogradskog Bulevara kralja
Aleksandra pokazao je bezobzirnost naslednika Dindiceve stranke koji su, uprkos volji gradana i mi-
Sljenju strucnjaka, devastirali ceo jedan bulevar posekavsi i pomilovana stabla kao i ono sto je bilo

predvideno za lecenje. Da li je, onda, neizbezno uclaniti se u stranku i sistem menjati iznutra, apso-
lutno svestan da ¢e sistem promeniti tebe i naciniti od tebe servilnog ¢inovnikaili ogorcenog mizan-
tropa? Ili se sve svodi na medijsko larmanje koje pruza privid postojanja javnih sloboda dok vlast sve-
jedno radi ono $to je naumila?

Nezavisno od sumorne neverice u domete gradanskih inicijativa i medijsku kontrolu vlasti (jer
vlast i tajkuni kontrolisu vecinu medija), poenta je da se Dindic obracao celokupnom stanovni-
Stvu Srbije (i nacionalistima i patriotama i pesimistima) sa tvrdom verom da je vecina sposobna
da razluci Sta je korisno a Sta Stetno za nju i koji put najbrze vodi u buducnost.

Sta nam je od Bindica preostalo sem te potrodene vere, u drzavi opskurne elite i dezorijentisanog
gradanstva? Uzor, podstrek i nada. Nije malo, ako umemo da iskoristimo m

! Na ekonomiju jedne zemlje danas vise uticaja imaju MMFi Svetska banka ili americke federalne rezerve, nego sto ima ekonom-
ska politika (...) njene vlade.

2Udruzivanje u Evropsku uniju prakti¢no vodi odricanju od velikog dela drzavnog suvereniteta pojedinih drzava.

* Mislim da ¢e u narednih sto godina nosioci i glavna pravna lica i entiteti ipak biti drzave i nacije koje su organizovane u te
drzave.

“Smatram da treba da se odvojimo od nacionalizma kao jedne etnicke pristrasnostiistalnog insistiranja na tradicionalnim sim-
bolima i vrednostima, a da istovremeno ne izgubimo nacionalni interes, koji moZemo da definisemo kao patriotizam.

VREME SMRTI I RAZONODE

lirika utoke 1 livora

PiSu: Predrag Luci¢ & Boris Dezulovic¢

LEPA NASA

Lepa nasa domovino,
0j junacka zemljo mila,
Prave slave dedovino,
Da bi navek srec¢na bila!

Radujte se, narodi,
Kad Cujete glas
Da se Hrvat pokrsti
U poslednji ¢as.

Mila, kano si nam slavna,
Mila si nam ti ponosna.

Mila, kud si pravoslavna,
Mila, kud si ortodoksna.

Svaki narod €uj, ¢uj,
Vitlejemu pristupljuj,
To otajstvo ¢éuj, ¢uj,
Pravoslavlju pristupljuj.

Teci, Dravo, Savo, teci,
Nit" ti Dunav silu gubi,
Sveti Savo, svetu reci,
Svoju veru Hrvat ljubi.

Raduje se Devica

S Josifom glededi,
Kica peva ,Tihu no¢”
S desna se krstedi.

Podiiti, ustaso,
Vitlejemskom dvoru,
Pridruzi se klanjaju¢’
Svetome sinodu.
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RADUJTE SE, NARODI

Zeit des Betons: Pozdrav Trstenickoj skoli (Leipzig Bumesse2010)

HRVATSKI PRAVOSLAVNI KOLOPLET

PRAVOSLAVEC, DOMOVINE SIN

Ja sem pravoslavec, pravoslavec,
Domovine sin.

Kamilavka s ipsilon,

Stavrofor mi neki don,

Ja sem pravoslavec, pravoslavec,
Domovine sin.

Ja sem pravoslavec, pravoslavec,
Domovine sin.

Patrijarh mi poglavnik,

Ja sam cetnik-katolik,

Ja sem pravoslavec, pravoslavec,
Domovine Knin.

Ja sem pravoslavec, pravoslavec,
Domovine sin.

Vascela ustasija -

Becka patrijarsija,

Ja sem pravoslavec, pravoslavec,
Domovine spin.
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