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Pi{e: Kristina Rac

TRAUMA ILI ZABAVA?
Se}anje na NATO bombardovanje 1999.

Vrativ{i se iz Ma|arske u Zrenjanin juna 1999. godine, nakon {to
sam odlu~ila da dam jo{ jednu {ansu Srbiji i ne upi{em se u po-
slednji razred srednje {kole u Segedinu, o~ekivala sam da }e mi
prijatelji koji su pro`iveli bombardovanje u`ivo, a ne kao ja pre-
ko televizije i slu{aju}i avione koji prele}u najju`niji grad Ma-
|arske ka Srbiji, pri~ati o u`asima tih 78 dana, dok sam se ja, iz-
beglica, provodila i `ivela bezbri`nim `ivotom. No pre nego {to
sam po~ela da se ose}am krivom {to sam na tako nepatriotski i
kukavi~ki na~in napustila svoje najdra`e u najte`im trenucima,
desilo se ne{to neo~ekivano: umesto pri~a o traumama i opa-
snosti, ~ula sam pripovedanja o ̀ urkama unutar i van skrovi{ta,
o ludoj zabavi koju sam propustila. Umesto da me optu`uju za
izdaju, drugovi su me sa`aljevali {to sam propustila najbolje pro-
le}e njihovih `ivota.
Nekoliko meseci kasnije iza{ao je dvobroj ~asopisa Symposion,
koji su ure|ivali neki od mojih prijatelja. U tom broju su objavi-
li svoju prepisku, koja je na prvi pogled pokazivala iste osobe-
nosti kao usmene pri~e o bombardovanju: narative o zabavama,
izlascima, svakodnevnim aktivnostima, dru`enju. Me|utim, na-
kon drugog ili tre}eg ~itanja, imala sam ose}aj da u njima ima
vi{e od prepri~avanja `urki i zabava iz tog vremena. Kao da ovi
narativi stoje umesto ne~eg nedore~enog, kao da upu}uju na
ne{to do`ivljeno a neispri~ljivo. Ali {ta? Ono {to sledi su prevo-
di imejlova po mom izboru sa ma|arskog jezika, i zaklju~ak
osnovan na rezultatima mog istra`ivanja, tj. na diskurs analizi
pomenutih imejlova i na intervjuima sa njihovim autorima, ko-
ji su urednici Symposiona, kao i njihovim prijateljima iz Ma|ar-
ske, piscima, novinarima i drugim javnim li~nostima.

(ELEKTRONSKA) RATNA PO[TA 

Wed, 23 Mar 1999 12:19:47

Spremio sam sobu, najzad je opet red. 

Malopre mi se bez ikakvog razloga polomila lampa. Stajala je tu na sto-

lu, gledao sam kroz prozor, a lampa se iz ~ista mira polomila. 

Napolju je ti{ina, samo ptice zveckaju.

Sino} mi je otac dobio napad paranoje prvog stepena. Izme|u Marija-

Terezijapolisa i Topolovca ne mo`e da se pre|e korito, re~e preko tele-

fona. To jest da je zablokiran put izme|u Subotice i Ba~ke Topole? - pi-

tam. Uh, re~e, pazi {ta govori{.

Sve sam sredio za danas, jo{ je samo ostalo `iriranje pesni~kog konkur-

sa, sad }u dakle da sednem i da ~itam poeziju do uve~e. 

Jedna-dve cigarete, i nabavi}emo i neki viski, pa }emo ga pijuckati. Uve-

~e }emo mo`da i }evape jesti.

Vrata su otvorena, svako mo`e da u|e.

Wed Mar 24 17:39:05 1999

J. danas puni 18, pokloni}u mu knjigu, jer meni niko ne poklanja knjige

(... dobro da nisam ovo odmah poslala, jer moram da dodam da ima ne-

koliko izuzetaka, koji su jako retki, i ja ih ba{ zato jako cenim...).

Postupaj sa drugima tako kao {to bi voleo da se s tobom postupa.

Prole}ni vetar {apu}e u u{i, dru{tvo ubija, nazad u prirodu.

Markes me je sasvim zarobio, da, to je tipi~no za moju generaciju.

Re~i su mi previ{e hladne. Zavr{i}u..

B.

+ Izre~ene misli:

Ja sam tako zbunjena. Ne znam stvarno da li mogu tebi da pi{em o ovim

stvarima, jer znam da je stra{na situacija u va{oj zemlji, i sigurno ima{

puno problema, ja ne znam kako se pona{a u takvim situacijama, mislim

da se jako boji...

A ti si rekao (ja nisam verovala, mada bih `elela) da se ni~ega ne boji{.

Wed Mar 24 07:49:26 1999

Ahoj, ahoj!

[ta je, usrali smo se? Ne brini! I moj kom{ija Ljubi{a je zamra~io prozo-

re! Pravi patriota! Malo knji`evnosti: Ja sam ve} video NATO AVION! Pra-

tio sam P. ku}i kad je preleteo iznad nas. P. je rekla da nije ni sigurno da

je to NATO avion, po{to je hu~ao, al sam joj ja rekao da su `ene totalni

idioti za tehniku, jer to nije hu~anje nego turbulencija. Video sam u JAG-

u, i od tada znam da je to to. Ina~e bi mi bilo jako drago da jedna bom-

ba padne i ovde, pri~a se da jedna ko{ta milion dolara.

Ajd }ao.

Mon Mar 29 23:54:26 1999

Dakle, danas sam svratio do pijace, {ank radi punom parom. Malo sam

se i napio jer sam dobio neki avans. Pelinkovac sa magyaricom samo te-

be ~eka, sa etikete Rozalija sabo zavodni~ki ma{e. V. je mamuran ve} ne-

koliko dana jer je s obzirom na situaciju prekinuo zabetoniranje svog no-

vog romana. Umesto toga betonira na onaj drugi na~in. „Ni{ta ne mo`e

da nas iznenadi“, rekao je neki mudrac, a mi se dr`imo toga. Ni ti ne o~a-

javaj. Ali najavi se ako dolazi{, da podnesem zahtev za slede}i avans.

Wed Apr 07 00:31:06 1999

Ovo pismo ve} samo tebi pi{em.

Videla si da me je opet savladala paranoja, opet sam po~eo da pi{em cirku-

larne mejlove, ali ovog puta sam uspeo da se zaustavim u roku od deset da-

na. (Ponovo ~itam pismo: gre{ke nisu va`ne). Pono} je, neobi~no vreme za

ovda{nje no}i, neobi~no i rano, ali ve} sam se vratio ku}i. Bili smo na slede-

}im mestima: pendel - mar~a - pendel - fru{ka gora - lord - park kafana. Vre-

me se pomerilo. Jutros oko pola osam - ina~e u {est sam ve} budan -zazvo-

nio je telefon, linija je bila tako lo{a da ni{ta nisam ~uo. Ne znam ko je bio.

Preko dana sam se ~uo sa vajdma|1 prijateljima, kre{tao im je glas, ni-

sam se navikao.

Popodne sam po~eo da ~itam i zaspao po obi~aju: svakakvi snovi. Letnja

kupanja, gand`a, ̀ urke, dru{tvo, fanta2. Probudilo me je zvonjenje telefo-

na. Zaspao sam ~itaju}i roman Amerika; Amerika, opet zamr{eni snovi.

Bio je K. linija je bila ~ista, kao da zove iz susedne ulice. Takav je bio i razgo-

vor. [ta ima novo, kad }emo na pivo. Nebitne, ali nekad tako va`ne teme. 

Ja }u pre`iveti ovaj rat. Pre`ive}u, jer ne postoji ni{ta va`nije nego da

opet budemo zajedno. Romanti~an sam, sentimentalan, ali to se odu-

vek znalo o meni.

Ne pi{i.

Dobro smo.
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MIXER

Kristina Rac: Trauma ili zabava: se}anje na 
NATO bombardovanje 1999.

CEMENT

Sa{a ]iri}: Poti{tenost
Goran Cvetkovi}: Paranoja u Narodnom pozori{tu

ARMATURA

Bojan Ton~i}: No`, `ica, sramota

VREME SMRTI I RAZONODE

Tomislav Markovi}: Give Peace a Chance

BULEVAR ZVEZDA

SAMARD@I], Radovan

I BETON BR. 49 DANAS, Utorak, 8. jul 2008.

1 Vajdma| - re~ dolazi is spajanja dve re~i: vajdasági magyar, u prevodu Ma-
|ar iz Vojvodine. Uveo ga je u diskurs \er| Serbhorvat, a vrlo brzo se pro{i-
rila i u re~nik celog Symposoina.

2 Tekst reklame za Fanta napitak na Ma|arskoj Televiziji: „Dru{tvo, ̀ urke, Fanta“

^asopis Symposion, sa sedi{tem u Novom Sadu, osnovan je 1992.

godine kao naslednik Új Syimposiona. Izdaje ga Udru`enje Gra|a-

na Symposion, a objavljuje originalne tekstove i prevode vezane

za knji`evnost, umetnost, kulturu i dru{tvene nauke. Urednici ~a-

sopisa su uglavnom mladi autori koji svojim delima nastoje da za-

stupaju neko progresivnije i otvorenije vi|enje dru{tva Ma|ara u

Vojvodini. Glavni urednik broja 0024-25, u kojem su objavljeni na-

vedeni imejlovi, bio je Gabor Virag, koji je zaslu`an i za njihovo

prikupljanje i selekciju, a odgovorni urednik je bio Tibor Mesman.

�
Fo

to
: B

ilj
an

a 
Ra

ko
~e

vi
}/

Da
 se

 n
ik

ad
a 

ne
 z

ab
or

av
i/

{e
sn

ae
st

 g
od

in
a 

od
 z

lo
~i

na
 u

 V
i{

eg
ra

du
 1

99
2/

20
08

.�



IIBETON BR. 49 DANAS, Utorak, 8. jul 2008.

Fri Apr 09 10:56:18 1999

Tako sam se najeo za ru~ak da je to prosto neverovatno. Pa sam spavao

do pola {est, pa sam i{ao na engleski. U~im jezik agresora. Fuj. U gradu

se video sa L.-om i jo{ jednim likom {to ga poznajem. Popio jednu s nji-

ma. Pri~ali o stvarima kao {to su „[ta misli{ kako }e se ovo zavr{iti?“,

„Uff, nema tu nikakvih perspektiva“, „Jel zajebava jo{ [omo|i na vi{oj

{koli?“, „Za{to se jo{ ne ~uju sirene, pro{lo je ve} osam?“, „Jel te{ka vi-

{a?“ Buoooeee, odgovorio sam im. Voleo bih da vam napi{em ne{to {to

nema veze s ratom. Aha, sad sam primetio da imam 300 pisama u inbok-

su. Toliko pisama sam dobio 1999. I nije tako puno ako raspodeli{.

Mon Apr 12 18:26:15 1999

Imam vremena, napokon mogu da ti odgovorim na pismo. U me|uvre-

menu se sve promenilo: ne}u o tome. 

[ta }e biti, moglo je da se nasluti; da }e ovoliko da traje, niko nije ni

pretpostavljao. 

A ja sam ostao tu: pluta mi krov nad glavom,

tresu se prozori. 

Ne gledam vesti: ni pola toga nije ta~no, to

jest ni pola toga ne prenose.

To {ta je ovde naravno da ne mo`e da se opi-

{e, ne samo zato {to sad ve} i zakonski mo-

gu da kontroli{u pisma, nego ni zato {to je

neopisivo.

Ako ~ovek treba da spa{ava `ivot, na sva{ta

se nau~i.

Ali ne}u da se `alim.

Jako mnogo izlazim, mada polako nemam

ni za cigare: jedan moj prijatelj iz Pan~eva

(Pan~evo bombarduju skoro svaki dan) se

skinuo sa heroina tako {to vi{e nije mogao

da se nabavi u gradu. 

Ali radije }u o ovome da pri~am.

Nau~io sam da ne zebem no}u go u ba{ti,

nau~io sam i ja da spavam bez ode}e, nau-

~io sam da volim spana}, gra{ak, }u{pajz od

pasulja, jo{ malo pa }emo i ma~ke da ispe-

~emo. 

Naravno, zezam se samo.

Ve} su mi nekoliko drugova odveli u vojsku,

tako da je bolje da }utim, gledam ispred sebe sam u kafani. 

Prebrajam svoje ratne gubitke.

Nevidljiv postojim u gradu.

Eto.

Cvrkutanje ptica u parku, ti{ina svuda.

Ljudi koji sve manje pri~aju.

Ni ja se ne uzdam vi{e u re~i.

Na`alost, ne umem da sviram.

Sat Apr 17 11:29:19 1999

Malopre je preleteo iznad nas 22. NATO avion, uvek zaspim na taj zvuk.

I ujutru se budim na duboko lupanje, i ba{ zato mi se srce cepa kad po-

mislim {ta sve mora{ da ~uje{, gleda{ i ose}a{. Ja sad nemam previ{e re-

~i jer ne znam kako da reagujem na ovaj novi ose}aj, na ratnu strepnju. 

I sad drhtim kad pomislim na to...

Svira radiohead, creep.

Zavr{avam. Kad budem imao malo vi{e energije, sla}u.

Sun Apr 18 14:33:34 1999

Pojeo sam slova. 

Jedna linija, koja nikad ne}e postati krug, jer je pri~a beskona~na.

Mnogo toga ne razumem, svaki ~ovek pri~a drugim jezikom. 

Neko samo pogledom.

Sve vi{e boli kad me neko pogleda u o~i. 

Sve vi{e volim da }utim. 

I to je kraj.

Odoh da popu{im jedan jaki davidoff.

Thu Apr 22 11:20:00 1999

Par nedelja nije bilo procesora u kompu, zato sam bio prisiljen na }utnju.

Ali vidim da zavodi{ prili~an broj devojaka u mislima ili u stvarnosti, to

je mo`da jednom pesniku i sve jedno koliko je tanka linija koja razdva-

ja stvarnost i ma{tu, i da to {to par stotina ljudi ~ita ili slu{a u obliku no-

vele, meni ne pi{e{ o takvim stvarima u pismima. A ni ja. Kao {to se da

videti, ovakvo pismo ne mo`e da se iskam~i ~ak ni u obliku nekakvog

opro{tajnog pisma, ne daj bo`e. (Po~injem da pi{em u stilu Balzaka, ve}

godinu i po ̀ ivim samo na Balzakovim knjigama.) Mrzim ovaj rat. Ja mo-

`da nemam prava da se `alim, ali tu je i nama u mislima, u svakodnevici

Novosadski most, i Subotica, koju toliko volim... Ja ne mogu da volim,

ne mogu da se vezujem za tako ne{to, voleti, bojati se samo vi imate pra-

va, vi, preko kojih zbog ~udne ljudske naravi ne prolazi ba{ sve ovako...

Ho}emo li jo{ pisati? Mo`da. Ili ne? Pre`iveti, a onda pro`iveti. Zapanju-

ju}e. Na kraju dvadesetog veka. A ostavljamo naslednike umesto sebe

za ovo ili za slede}e stole}e.

Fri Apr 23 11:04:30 1999

Bio sam u Novom Sadu, ko se nije usrao sedi po klupama i pije pivo.

Slu{ao sam koncert, peva~ Love huntersa je hodao tako da ga niko ne

prepozna.

Jeo sam picu za sedam dinara, iz nostalgije sam seo u Srem, popio dva

piva za sedam dinara.

Napio sam se kao stoka.

V. se trzao, vra}a se u Bosnu, M. nije mogao da se prepozna, tako je

ostareo.

Dobio sam paso{, u njemu slovena~ka viza, to gledam.

U pono} sam seo na bicikl i pre{ao u Topolu. 

Utripovao sam da je smak sveta (ne o~ekujte puno od smaka sveta -

Stanislaw J. Lec, Aforyzmy. Fraszki, Krakow, Wydawnictwo literackie, 1977,

„Mysli nieuczesane“), i da sam samo ja pre`iveo. Nije bilo te{ko: stigao sam

za sat i petnaest minuta, lepo polako sam verglao u mraku, nisam se sreo

ni sa jednim autom, ni sa jednim ~ovekom. Slu{ao sam ti{inu. bio je dobar

trip, zabranu izlaska ne kontroli{u ni kerovi, jer je zabrana izlaska.

DISKURZIVNO PRE@IVLJAVANJE STVARNOSTI
Analiza imejlova i intervjui sa njihovim autorima su me doveli
do dva glavna pitanja  istra`ivanja: kao prvo, {ta povezuje ljude
koji su se dopisivali elektronski za vreme bombardovanja, pogo-
tovo zato {to su pored onih u Srbiji koji su pro`ivljavali svako-
dnevicu vazdu{nih napada, u interakciji u~estvovali i njihovi pri-
jatelji iz Ma|arske - neki poreklom iz Srbije, neki ne. Moje dru-
go pitanje se odnosi na reprezentaciju traume, koje autori ne
prihvataju u svojim imejlovima, a ~esto i danas, nakon devet go-

dina tvrde da situaciju ne smatraju tra-
umati~nom i da su se dobro zabavljali
tog prole}a. 
Grupa unutar i oko Symposiona je po-
vezana interakcijom izme|u „insajde-
ra“ i „autsajdera“, tj. izme|u onih koji
su pro`ivljavali bombardovanje i onih
koji nisu. Negde izme|u ove dve grupe
se nalaze oni koju su rodom iz Srbije,
ali su se za vreme bombardovanja zate-
kli u Ma|arskoj. Iako formiraju kohe-
rentan diskurs sa ~estim referencama
na zajedni~ka se}anja (zajedni~ki pri-
jatelji, bitni doga|aji kojima su zajed-
no prisustvovali), knji`evne resurse
(tekstovi koje su oni pisali ili koje su ~i-
tali), polustvarnu polufiktivnu zajed-
ni~ku topografiju (redakcija ~asopisa u
Novom Sadu, kr~me u Malom I|o{u ko-
je su zajedno pose}ivali, itd.), postoje
velike razlike u jezi~kim frazama i regi-
stru ove tri grupe. Ovaj izbor imejlova
sad`i pisma ljudi iz sve tri grupe, i ma-
da su pisma anonimna, vode}i se sti-
lom i re~nikom veoma je lako ustanovi-

ti mesto boravka i porekla njihovih autora. Autori Symposiona
osciliraju izme|u kori{}enja humora, ironije, narativa o dru`e-
nju, zabavi, svakodnevnim rutinama i knji`evnih metafora da se
distanciraju od potencijalno traumati~ne realnosti i da je na ne-
ki na~in normalizuju, i veoma emotivnog i samosvesnog opisa
rata koji se, po re~ima Lasloa Biharija, jednog od retkih novina-
ra iz Ma|arske koji je posetio Srbiju za vreme bombardovanja i
u~estvovao u svakodnevici kruga Symposionovca, „odvijao po-
red njih, i u njihovim glavama, a oni su ga posmatrali sa linije
obale“. S druge strane, diskurs „autsajdera“ mnogo direktnije
sadr`i aluzije na bombardovanje i eksplicitnije se bavi politi~-
kom i dru{tvenom situacijom nego pisma „insajdera“, ali ~ine}i
to na mnogo suptilniji na~in, sa puno filozofskih opaski i vi{e iz-
ra`avanja emocija. Laslo Garaci, ma|arski pisac, formuli{e to na
slede}i na~in: „Mejlovi koji su stizali iz Srbije su bili stra{ni, dr-
`ali su se, ali su o~igledno flipnuli, iako nisu spominjali situaci-
ju u kojoj su se nalazili“, nasuprot re~ima jednog od autora
Symposiona iz Srbije, koji tvrdi da su to bila „lepa vremena, ja-
ko lepa, i to }e potvrditi svako ko ih je pro`iveo“. Uprkos sasvim
suprotnim vi|enjima tada{nje situacije u Srbiji, i dan danas po-
stoji zajedni~ki na~in refleksije na ta vremena, na {ta ukazuju
zajedni~ki jezi~ki elementi, pomalo ve} ritualni na~ini komemo-
racije (npr. obilazak mesta koja su ozna~avala tu ratnu topogra-
fiju, kao {to su most u Malom I|o{u sa kojeg se moglo videti
bombardovanje Kule, kafane u kojima su ubijali vreme itd.) i
prepri~avanje doga|aja, ne samo svojih ve} i tu|ih li~nih ratnih
avantura, na neki mitski na~in (npr. kako je policija prisilila jed-
nog od ~lanova ekipe oko Symposiona, koji je imao pote{ko}a
sa srpskim jezikom, da prevodi ~itav broj ~asopisa). Interakcija
izme|u grupe unutar i oko Symposiona, dakle, ne samo da je
razgrani~avala nego je istovremeno i spajala grupe „insajdera“,
„autsajdera“ i „onih izme|u“.
Trauma ratnog stanja nije direktno reprezentovana ni u imejlo-
vima pisanim za vreme bombardovanja, niti u jeziku koji njiho-
vi autori koriste sada, 2008. godine. Umesto narativima o ratu,
traumatizovanosti, strahu i strepnji, imejlove karakteri{u pri~e
o dru`enju, izlascima, ̀ urkama, svakodnevnim radnjama, nekoj
posebnoj i samo za to vreme karakteristi~noj percepciji vreme-
na („kao da je vreme stalo“), prostora i zajednice onih koji su
virtuelno komunicirali, ironi~an stav prema dru{tvenoj i politi~-
koj stvarnosti i me{avina fikcije i stvarnosti. 
Svi ovi oblici naracije o bombardovanju, o~igledno su slu`ili da
bi normalizovali realnost i u~inili je (pre)`ivljivom�

Tekst predstavlja sa`etak istoimenog magistarskog rada koji je

autorka odbranila na Odseku za sociologiju i socijalnu 

antropologiju Centralnoevropskog univerziteta u Budimpe{ti.

Medijski lin~ nad urednicima Ferala zapo~eo je, na op{te iznena|e-
nje, Milo{ Vasi} jo{ 9. juna na sajtu www.mediart.org re~enicom:
„Pogledajte „Feral Tribune“: oti{li su u ste~aj, a niko ne pita koliko
stanova su zato fasovali Viktor i Henrijeta, dok im novinari rade kao
magarci za minimalac!“ [tafetu je preuzeo Nacional pri~om o navod-
nom fizi~kom nasrtaju glavne urednice Ferala Heni Erceg na
njihovog fotografa Ivana Marinkovi}a, i izmi{ljotinama o
bogatstvu urednika i vlasnika Ferala. Po{to nam fabrikovanje gado-
sti izgleda kao prili~no naporan posao, odlu~ili smo da olak{amo
muku medijskim trova~ima i revolvera{ima tako {to }emo ih ~astiti
d`ebanom u obliku slede}ih ekskluzivnih otkrovenja:

� Heni je zapravo ubila Nacionalovog fotografa, ali istinoljubivog
Marinkovi}a ~ak ni smrt nije spre~ila da dojavi svom uredni-
ku ̀ alostivu pri~u o ovom sramnom i pomalo nadrealnom
doga|aju.

� Urednici Ferala nisu vlasnici samo polovine
stanova u Zagrebu i Splitu, ve} i trgovinskih la-
naca Konzum i Maxi. I to nije sve. Pravo ime
Viktora Ivan~i}a je Ivica Todori}, a Predraga Lu-
ci}a - Miroslav Mi{kovi}.

� Robi K iz IIIa, koji se ve} decenijama la`no pred-
stavlja kao knji`evni lik, vlasnik je luksuzne vile na
`ivopisnoj obali @enevskog jezera, a sve one auto-

biografske pri~e o `ivotu u prose~noj split-
skoj porodici su najobi~nija izmi{ljotina.

� Najve}i deo svog kapitala urednici Ferala su ste-
kli tako {to su patentirali Feral Tromblon, najubojiti-

je oru`je za masovno uni{tenje koje savremeni svet po-
znaje, i prodali ga NATO-u.

� Izdavanje novina poslu`ilo je uredni{tvu Ferala kao paravan za ku-
dikamo unosnije poslove: trgovinu crno-belim robljem (na komad i
na kilo), otvaranje javnih ku}a (poput hrvatskog Sabora i srpske Na-
rodne skup{tine), trgovinu narkoticima (nacionalizam u tabletama

i granulama, kokteli od krvi i tla, narodni tribuni za oral-
nu upotrebu...), kidnapovanje svemirskih brodova i re-

ketiranje Al Kaide.

Itd, itsl...

Uostalom, {ta }e nam Feral kad je, sude}i po nedavnom tekstu
Teofila Pan~i}a, kona~no do{lo VREME za POLITIKU?!

Deferalizacija javne scene
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POTI[TENOST 
ili od ~ega trnu zubi literarnih potomaka

Dunja Radosavljevi} @ivot posle Amerike,
Stubovi kulture, 2008.

Sama autorka je svoj roman @ivot posle Amerike opisala slu`e}i
se terminima autobiografsko i fragmentarno {tivo, autenti~ni
`enski senzibilitet i autenti~ni `enski ugao gledanja na savre-
meni ̀ ivot u Srbiji. Zipovano: chic lit sa autobiografskom podlo-
gom. 
Kako je odavno nesuvislo istra`ivati procenat auto-biografskog
koncentrata u literarnom destilatu (tih istra`ivanja nema stoga
{to pisci i njihovi privatni ̀ ivoti odavno ne privla~e pa`nju op{te
konzumentske mase), ostaje nam da vidimo kako u tekstu funk-
cioni{u ostale „auktorijalne odrednice“, fragmentarnost i `en-
skost. Zapravo, umesto fragmentarnosti romana Dunje Radosa-
vljevi} treba govoriti o njegovoj nekoherentnosti. Nekoherent-
nost nije nu`no poeti~ki manjak, ali ovde je on eufemizam za po-
~etni~ko nerazumevanje zna~aja umetni~ke forme romana. Za-
pu{tenost kompozicije romana, odnosno proizvoljnost izbora
pripovednih situacija i ispreturanost umesto suvislog raspore-
da, na mesto nepredvidljivosti asocijativne kakofonije donose
konvencionalni erotsko-ekonomski bu}kuri{. Po famoznom po-
vratku iz Amerike (nije najjasnije ne to za{to je ona oti{la u
Ameriku sa 16 godina i za{to se zapravo vratila sa skoro duplo
vi{e godina, nego za{to su te dve ~injenice bitne za roman, ka-
kav je njihov zna~aj i efekat u pripovednoj ekonomiji i semanti-
ci teksta), naratorka menja ljubavnike i neuspe{no „aplicira“ za
posao u predstavni{tvu jedne strane firme i na jednom privat-
nom univerzitetu. Povrh svega, ne libi se da en passant raskrin-
ka Ni~ea i Junga iz tipi~no ̀ enske perspektive: Ni~e je tako „RO-
MANTI^NI NARCISOIDNI HOMOFOBI^NI HOMOSEKSUALNI MI-
ZANTROP“ (verzal je autorkin).
Erotike je u tekstu ponajvi{e i ona je prisutna u rasponu od usa-
mljenih ljuvenih tugovanki i ~e`nje za konkretnom osobom, do
masturbacije i eksplicitnih seksualnih scena (u jednoj je servi-
ran ménage à troi, na gr~koj pla`i sa domicilnim mu{kim stanov-
ni{tvom), gde se autorka ne libi da koristi vukovske termine za
polne radnje, kao i za neophodne instrumente pri njihovom
obavljanju. Zabluda je poverovati da ovakvi opisi predstavljaju
ve}u provokaciju od standardne makulature erotskih ~asopisa,

odnosno da mogu ponuditi prefinjenu erotsku imaginaciju bu-
du}i da su iskazane oskudnim, mu{ko-opscenim re~nikom. Glav-
ni dobitak ovakvog pisanja „`enskog Marka Vidojkovi}a“ jeste u
literarnom potenciranju `enske libidinoznosti kao legitimnog
parnjaka podrazumevanoj mu{koj dominaciji. Drugim re~ima,
dobitak je u tome da je do obilnog i raznovrsnog seksa stalo
podjednako `enama (naratorkama), a mo`da i vi{e i u bizarni-
jim formama, nego mu{karcima. Ali, taj dobitak nije veliki (ni li-
tararno ni kulturolo{ki).
O ovom romanu ne bismo govorili da ga ne posmatramo u kon-
tekstu jednog na ̀ alost retkog fenomena, da se jedna renomira-
na izdava~ka ku}a koja objavljuje prete`no doma}e autore, usu-
di da izda u paketu tri potpuno nova autorska rukopisa. I dru-
go, ovaj roman Dunje Radosavljevi} predstavlja o~igledan trend
kod mla|ih litarata. Taj trend je formiran na uticaju kli{ea `an-
rovske literature, na dominaciji eksplicitnih sadr`aja i brzih efe-
kata, ogoljenog jezika i nestilizovanog pisma, na jalovoj ̀ elji za
provokacijom i na odsustvu knji`evnog zanata. Jo{ jedna potvr-
da da se `ivot posle Amerike literarnog izobilja ranijih decenija,
u srpskoj knji`evnosti sveo, uz nedopustivo retke izuzetke, na
provincijalni eskapizam i sterilno po~etni~ko amaterstvo�

Pi{e: Goran Cvetkovi}

PARANOJA U 
NARODNOM POZORI[TU

Branislav Nu{i}: Dr, Narodno pozori{te, Beograd

Ovo je prva premijera u potpunoj kreativnoj odgovornosti novo-
postavljenog upravlja~kog tima Narodnog pozori{ta u Beogradu.
Se}amo se njihovih pompeznih najava o visokim ciljevima i svet-
skim merilima za dolazak nekog dela na repertoar u izboru autor-
skog tima za svaki projekat. A sada, opet Jago{ Markovi} i Nu{i},
i to jedan slabo igrani i slaboigraju}i Nu{i}, Dr. Umesto nu`ne no-
vine u rediteljskom pristupu, ponovo jedan haoti~ni Jago{ Mar-
kovi} uz pregr{t dosadnih i proizvoljnih re{enja koja se svode na
bakljadu pink muzi~kog ukusa; ovoga puta u skupoj, ba{ skupoj
scenografiji. Ova scenografija sama hoda i sama se otvara i zatva-
ra, a ima i malog robota - daljinski vo|enu komodicu koja pla{i
glumce i zasmejava publiku. Junak ve~eri bio je, dakle, Boris Mak-
simovi}, scenograf na delu. Ostalo budi mnoge asocijacije. Dok-
tor, pa la`ni doktor, pa pravi doktor filozofije iz Nema~ke (jedan
kilavi Radovan, skromni i u svakoj raboti jalovi Velimir), i ekipa:
gameni i probisveti, manekeni i la`no-}e-se-zakleti-na-{ta-tre-
ba-tipovi koji socijalno trijumfuju. Koja je svrha stavljanja ovog
dela na repertoar danas? O doktorima i o doktorima filozofije iz
Nema~ke u novo koaliciono doba bratimljenja dve boli i brisanja
svih razlika u zajedni~koj pro{losti? Ka`u da je normalna profesi-
onalna deformacija u svim oblastima paranoja. Ja priznajem svo-
ju dozu ove bolesti. Ni{ta se to meni ne dopada. Ali, ni ja se ne do-
padam upravi Narodnog pozori{ta, pa smo kvit. 

Do~ekale su me dve karte za premijeru. Kao kriti~ar Radio Be-
ograda 2 ve} nekoliko godina gledam sve premijere, bar u Be-
ogradu. Pozori{ni portparoli me uredno obave{tavaju o ter-

minima predstava, pitaju da li }u do}i i daju mi nekad dve, ne-
kad jednu kartu za premijeru i to u normalnim redovima par-
tera. Za predstavu Dr su mi, sasvim opu{teno, dali dve karte
na Drugoj galeriji, gde su uglavnom studentska mesta. Kriti-
~ari i komentatori televizija i pisanih medija uredno su dobi-
li karte u parteru. [ta to treba da zna~i, pitam sada javnost,
jer od umetni~kog direktora Kokana Mladenovi}a na predsta-
vi nisam mogao da dobijem obja{njenje. Ka`e, o tome odlu-
~uje neki imaginarni {ef protokola. Sve mi to miri{e na novu
segregaciju na podobne i potrebne kriti~are, i na one nepo-
}udne i izli{ne. 

Verovatno su tako odre|eni i potrebni i nepotrebni nema~ki dok-
tori filozofije, koji se ovako ili onako ismevaju iz ko bi znao ko-
jih razloga. A {to se ti~e predstave, opet je to bilo paradiranje
ki~erskim predrasudama jednog nedou~enog mislioca Jago{a
Markovi}a, koji svoje agramatne brljotine imaginacije, po siste-
mu „kako padne“, odli~no plasira popustljivoj ili na sve sprem-
noj Upravi i poluprisutnoj publici. A o kritici se niti brine niti je
`eli. Tako je bar izjavio na jednoj prethodnoj premijeri drugog
Nu{i}evog komada. Ho}u da ka`em da je ovo {to smo videli, pa
makar se tu kao glavni lik komada @ivota Cvijovi} (u tuma~enju
upravnika pozori{ta, Predraga Ejdusa), trudio iz sve snage da
popuni {ablone crtanog filma, sve je to bilo `alosno i isprazno.
Publika je naro~ito toplo pozdravila Jelisavetu Seku Sabli} koja
je igrala jednu {ablonski napisanu provodad`iku, jer ju je igrala
spretno i li~no. A tako su prolazili {tosovi i gluma~ke cake - ka-
ko je koji glumac uspevao da ih plasira. Jedan zbunjeni obris
sveta u raspadanju zapravo je pokazao koliko se mo`e biti sa-
moljubiv u pozori{tu a da to niko nikad ne plati. 
Svaka Vama ~ast gospodo iz Narodnog pozori{ta na marketin-
{kom trudu, ali ovo nije nikakav preokret koji ste tako glasno
najavljivali. Dr je jo{ jedan truli kompromis i to je jadno umet-
ni~ko delo koje nikoga ne}e daleko dovesti. A za zamazivanje
o~iju uvek ima zainteresovanih, i proizvo|a~a i kupaca. 
A mo`da se u stvari radi o ne~em drugom? 
Ili sam ja samo paranoi~an?�

CEMENT
Pi{e: Sa{a ]iri}

NO@, @ICA, SRAMOTA
ili kur{umski PDV

Dra`en je stao na kraj strelja~kog voda. Srce mu je jo{ uvijek glasno

tuklo kada je pu{ku uperio u jednog starijeg ~ovjeka, ~ije lice na sre-

}u nije vidio. Brzo, grozni~avo, odvagnuo je svoje mogu}nosti. Mo-

gao je pucati izme|u zarobljenika. Ali onda bi jednog od njih morali

naknadno ubiti. Morao bi umrijeti dvaput. 

(Slavenka Drakuli}, Jedan dan u `ivotu Dra`ena Erdemovi}a)

Uo~i godi{njice srebreni~kog masakra jo{ jedna je presuda me-
|unarodnih institucija, nakon one da je Srbija nevina u slu~aju
lokalni genocid, legla kao melem na ranu onom delu srbijanskog
pu~anstva koji za mantru ima slogan „No` - `ica - Srebrenica!“,
ali i politi~koj eliti koja u bla`enom miru zaborava, blago uzne-
mirena, formira vladu. Eno, presudilo, nije Naser Ori} kriv, oslo-
bodilo ga Apelaciono ve}e Me|unarodnog tribunala za ratne
zlo~ine poni{tiv{i prvostepenu presudu kojom je osu|en na dve
godine zatvora, a re~ je, svakako, o neopevanom (mo`da i ope-
vanom) zlikovcu iza ~ijih jedinica su 1992. ostala spaljena srp-
ska sela ~iji su stanovnici, nezavisna je procena vi{e od dve hilja-
de, zverski ubijeni. U februaru pro{le godine je kom{ijski Me|u-
narodni sud pravde u Hagu presudio da su snage bosanskih Sr-
ba u Srebrenici u julu 1995. po~inile genocid koji je Srbija najpre
propustila da spre~i, a zatim i da kazni i izru~i Tribunalu njego-
ve po~inioce, na ~elu sa Ratkom Mladi}em. 
I sve se uklapa, prvo Srbija nije kriva za genocid, tako je bar
predstavljena jedna od ha{kih presuda, a s druge strane, Tribu-
nal ne ka`njava dokazanog zlo~inca, mi smo nevini, svet je pro-
tiv nas, mo`e da se pravi vlada koja }e se suo~iti s pro{lo{}u. Evo
dokaza za rekohabitaciju, ili jedinstvo u bolu. Boris Tadi}: „Sa-
da kada smo dobili sudski epilog te tragi~ne politike, sasvim je
jasno da svako onaj ko se bude protivio dovr{etku saradnje sa
Ha{kim tribunalom i dono{enju skup{tinske deklaracije o Sre-
brenici, radi najdirektnije protiv interesa svoje dr`ave i budu}-
nosti njenih gra|ana“. Ivica Da~i}: „Zlo~in u Srebrenici nema ni-
kakve veze sa dr`avom Srbijom, sa gra|anima Srbije i smatramo
da bi dono{enje deklaracije koja bi obuhvatila priznanje da je tu
do{lo do masovnog zlo~ina nad bo{nja~kim narodom bila dobra
osnova da BiH, a potom i Hrvatska, dobiju sporove protiv SCG u
tu`bama za naknadu {tete zbog po~injenog genocida“. Tako je
prazno obe}avao predsednik Srbije, a bezo~no lagao njegov ko-
alicioni partner, ~ovek koji bi po opisu poslova i radnih zadata-
ka kad se formira vlada, prvi policajac Srbije, morao da pohva-
ta ha{ke optu`enike Ratka Mladi}a, Radovana Karad`i}a i Gora-
na Had`i}a. U me|uvremenu, odba~ena je bosanskohercegova~-
ka tu`ba protiv Srbije za naknadu {tete, a blagi ukor iz glavnog
grada Holandije Srbija je primila k znanju, rugaju}i se u izjava-
ma zvani~nika i u parlamentu `rtvama i njihovim srodnicima.
Gotovo idealni stavovi za ~vrstu koaliciju. 

ARMATURA
Pi{e: Bojan Ton~i}
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„Propustila da spre~i“, znamo, negde je i presu|eno, zna~i da je
dr`ava u kojoj `ivimo - mi, da se ne {alimo neumesno - regruto-
vala, obu~avala, opremala, pla}ala izvr{ioce najstra{nijih zlo~i-
na u Evropi nakon Drugog svetskog rata. Bio je razra|en svoje-
vrsni kur{umski PDV od kojeg su se okoristili ovda{nji i preko-
drinski odmetnici od civilizacije, nao~igled bira~a koji, bar do
Srebrenice, nisu imali nikakvu dilemu, preciznije, Milo{ev} nije
morao da krade glasove, ni iz predostro`nosti.
Pone{to i jeste presu|eno, u ~etiri presude za genocid donete,
izme|u ostalog, i na osnovu priznanja po~inilaca. U Srebrenici
se jula 1995. ponovila strahovita fa{isti~ka matrica odvajanja
navodno vojno sposobnih mu{karaca, me|u kojima je bilo i pet-
naestogodi{njaka, od ̀ ena i starijih osoba. Slike njihovog stra-
danja obi{le su svet i, unekoliko, dobile pravosudni epilog.
Klju~ni kreatori i realizatori zlo~ina Radovan Karad`i}, predsed-
nik Republike Srpske i general vojske bosanskih Srba Ratko Mla-
di} su na slobodi.
U presudi protiv generala Radoslava Krsti}a, osu|enog pred Tri-
bunalom za pomaganje u genocidu, isti~e se da su snage bosan-
skih Srba „i pored Rezolucije Saveta bezbednosti UN prema ko-
joj je enklava morala biti ’za{ti}ena od svakog oru`anog napada
i svakog drugog ~ina neprijateljstva’, jedinice Vojske Republike
Srpske napale i zauzele grad“.
- U roku od nekoliko dana 25 hiljada bosanskih Muslimana - naj-
vi{e `ena, dece i staraca koji su `iveli u ovom sektoru - isterano
je iz svojih domova i, u atmosferi terora ukrcavani su od strane
Srba u prepune autobuse koji su prelazili linije sukoba, kako bi
dospeli do teritorija koje su pod kontrolom bosanskih Muslima-
na. Vojno sposobni mu{karci do`iveli su druga~iju sudbinu. Hi-
ljade njih koji su poku{ali da pobegnu iz tog podru~ja zaroblje-
ni su i zatvoreni u nehumanim uslovima, zatim likvidirani. Vi{e
od sedam hiljada osoba nikada se vi{e nisu vratile - navodi se u
presudi generalu Krsti}u.
Ne{to nije u redu, Krsti} je osu|en za pomaganje u genocidu, {to
zna~i da je genocida bilo, a on i njegov pretpostavljeni, po izja-
vama zvani~nika, do 2001. nisu skinuti s hrane, iliti dr`avnog
bud`eta Srbije. 
„Pokolj koji je po~injen u Srebrenici u julu 1995. najgora je poje-
dina~na strahota koja se dogodila u biv{oj Jugoslaviji tokom rato-
va devedestih godina i najgori pokolj koji se dogodio u Evropi na-
kon Drugog svetskog rata. Naro~ito treba ista}i da je Tribunal utvr-
dio van razumne sumnje da su snage bosanskih Srba i druge sna-
ge u periodu od 11. do 19. jula 1995. ubile izme|u sedam i osam
hiljada mu{karaca bosanskih Muslimana razli~itih dobi. Tribunal
je utvrdio van razumne sumnje da ogromna ve}ina pogubljenih ni-
je ubijena u borbi, ve} su bili `rtve egzekucija“ (Ha{ki tribunal).
A, kao {to to obi~no biva, masovni zlo~ini i genocid imaju ideo-
lo{ki bekgraund.
„Ja bih vi{e volela da potpuno o~istimo isto~nu Bosnu od Musli-
mana. Sve i da zadr`imo 70 posto teritorije - nema tu mira. Ja
njima ne ̀ elim ni{ta dobro. Ali, da ja budem mirna, ja njima mo-
ram dati da oni imaju neki na~in `ivota, da sebi organizuju `i-
vot, da ne bi mene sve vreme uznemiravali. Tako ja shvatam tih
30 muslimanskih posto teritorije“, re~i su ha{ke osu|enice Bi-
ljane Plav{i} koja je priznala svoje u~e{}e u zlo~inu i izdr`ava za-
tvorsku kaznu od 11 godina.
Povodom Izve{taja svoje Komisije za istra`ivanje doga|aja u sre-
breni~koj operaciji,Vlada Republike Srpske zaklju~uje da prihva-
}eni Izve{taj „nedvosmisleno pokazuje, da su u podru~ju Sre-
brenice u julu 1995. godine, u~injeni zlo~ini velikog obima gru-
bim kr{enjem me|unarodnog humanitarnog prava“, kao i da je
„ Republika Srpska iskazala odlu~nost da se suo~i sa istinom o
doga|ajima iz proteklog tragi~nog sukoba na prostoru Bosne i
Hercegovine“. U zaklju~cima Vlade RS izra`ava se saose}anje sa
bolom srodnika ̀ rtava, „uz iskreno ̀ aljenje i izvinjenje zbog tra-
gedije koja im se dogodila“, kao i opredeljenje Vlade da predu-

zima odlu~ne korake da se pred lice pravde izvedu sva lica koja
su po~inila ratne zlo~ine“.
Takvog saose}anja u Srbiji sa zvani~nog mesta nije bilo, o tome
su, po vlastitoj savesti, brinuli dokazani izdajnici/ce iz Fonda za
humanitarno pravo, @ena u crnom, Komiteta pravnika za ljud-
ska prava, Centra za kulturnu dekontaminaciju... 
U Srebrenici su jedinice Ratka Mladi}a ubile izme|u sedam i po i
osam hiljada Bo{njaka. Brojke i presude imaju i ljudski lik, imena
i prezimena. To mo`e da izgleda i ovako: „Na snimku se vidi kako
mom ocu, valjda je bio ranjen, ispaljuju tri metka u glavu. Oti{ao
je sa ostalim mu{karcima 10. jula, kada je Srebrenica pala. Na{
je rastanak bio te`ak, imali smo osje}aj da se vidimo poslednji
put. Oti{ao je ka Tuzli „mar{em smrti“. Pucalo se svih strana, ni-
smo znali ho}emo li pre`ivjeti. On je tr~ao, prelazio je most i ma-
hao nam. Imao je ko`nu jaknu i plavu ko{ulju, {to sam vidio i na
snimku“, rekao je Semir Ibrahimovi} posle prikazivanja filma o
ubistvu {estorice Bo{njaka u Trnovu, tokom srebreni~ke ofanzi-
ve koje su po~inili i snimili pripadnici dr`avne formacije - para-
dr`avnih i paravojnih nije bilo - [korpioni. 
Za umetnost ostaje malo mesta. Pripadnik srpskih formacija
Dra`en Erdemovi} priznao je svoje u~e{}e u streljanju civila i rat-
nih zarobljenika.
Zarobljenici nisu mogli vidjeti {to ih ~eka jer su i njima bile vezane
o~i. Dra`enu je to bilo dra`e, smatrao je da je to ~in milosr|a pre-
ma tim jadnicima. Ali uskoro su po~eli stizati autobusi puni ljudi
kojima o~i nisu bile vezane. Nisu im vezali ~ak ni ruke. Izgledalo je
kao da su ih na brzinu pokupili, ugurali u autobuse i poslali na Bra-
njevo. ̂ emu takva ̀ urba? Dra`en to nije razumio. Mu{karci bez po-
veza preko o~iju mogli su vidjeti {to ih ~eka. Vidjeli su le{eve i voj-
nike s automatima koji su na njih ~ekali. A ipak su iza{li iz autobu-
sa i hodali pokorno za vojnicima do strelja~kog stroja.
Mo`da vi{e ni{ta nisu osje}ali? A onda je Dra`en ugledao ne{to {to
ga je {okiralo: dok je ~ovjeku ciljao u glavu, ugledao je izdajni~ku
mrlju na stra`njoj strani hla~a.
Mokra se mrlja sve vi{e {irila. Za~uo je komandu i opalio. Kada je ~ovjek
pao, Dra`en je vidio da je jo{ ̀ iv, jo{ je mokrio od straha. Odjednom mu
je postalo neugodno, ba{ kao da se to njemu dogodilo. „I meni se to
moglo dogoditi“, pomislio je, ali je neugodnu pomisao brzo potisnuo
(Slavenka Drakuli}, Jedan dan u ̀ ivotu Dra`ene Erdemovi}a).
Dra`enu je dra`e bilo. A nama�

BULEVAR
ZVEZDA
Pi{e: Redakcija Betona

SAMARD@I], RADOVAN
SAMARD@I], dr Radovan (22. oktobar 1922. Sarajevo - 1. febru-
ar 1994. Beograd), mogao je postati jedan od najboljih srpskih
istori~ara da se nije povinovao politi~kim zahtevima Odeljenja
istorijskih nauka SANU, {to ga je naposletku upropastilo i degra-
diralo kao nau~nika. [kolovao se u Sarajevu i Beogradu. Dokto-
rirao je kod Jorja Tadi}a na temi  Dubrova~ki pesnik i diplomata
Jaketa Palmoti} (1956). Bio je {ef Katedre za op{tu istoriju no-
vog veka na beogradskom Filozofskom fakultetu. Stru~no se usa-
vr{avao u Parizu (1957-1958) kod Fernana Brodela, kao i na In-
stitutu za evropsku istoriju u Majncu (1967-1968). Prva i najbo-
lja faza ovog istori~ara obele`ena je brodelovskim istra`ivanjem
pro{losti Dubrovnika koja je krunisana kapitalnom knjigom Veli-
ki vek Dubrovnika (1962). Druga faza se ogleda u pomeranju na-
u~nog fokusa ka istoriji Osmanskog carstva. Blistavi trenutak
ovog Samard`i}evog perioda predstavlja njegovo centralno de-
lo, velika biografija Mehmed Sokolovi} (1971) koja }e, paradok-
salno, ovog istori~ara izvesti na svetlo nacionalne nau~ne scene.
Pa`ljivim istra`ivanjem, moglo bi se utvrditi kako je ba{ ovo de-
lo bitno uticalo na trasiranje Samard`i}evog potonjeg nau~nog
rada i politi~kog delovanja. Naime, epicentar ove studije je u
konverziji vere Mehmed-pa{e, kao i u ispunjavanju velikog nacio-
nalnog zadatka koji proizilazi iz se}anja na pre|a{nji identitet
(izgradnja }uprije u Vi{egradu, organizovanje Pe}ke patrijar{ije
itd). Na jednom mestu u biografiji Mehmed-pa{e, Samard`i} iz-
nosi podatke kako se pa{a povremeno predstavljao kao naslednik
srpskih despota, te da je na samrti zahtevao da mu iz turskih hro-
nika ~itaju deo o kosovskom boju. Ukratko, ovo je formula koju
je Radovan Samard`i} dosledno pratio i u svom ̀ ivotu. U jednom
trenutku, on je i sam napravio konverziju od nau~nika ka politi-
~aru. U nameri da dosledno „bude na polzi svome rodu“, on je
u{ao u novu fazu svoga rada. Po~eo je da se bavi sudbinom srp-
skog naroda uop{te. Me|utim, kao i u Samard`i}evoj interpreta-
ciji li~nosti Mehmed-pa{e, sve je to vodilo ka temi nad temama -
Kosovu. Kosovska faza dr Samard`i}a je bogata, nacionalisti~ki
plitka i bezvredna u nau~nom smislu, ali izuzetno va`na za svako
budu}e istra`ivanje tada{nje politi~ke klime. U junu 1985, on
ulazi u „Odbor za pripremu Memoranduma“ na kome }e raditi sa
ostalim ~lanovima Odbora. Radovan Samard`i} objavljuje knjige
Kosovo i Metohija u srpskoj istoriji (1989) i Kosovsko opredeljenje
(1990). U seriji susreta sa predstavnicima nau~ne elite, ~ime je
nastojao da poka`e stepen harmonizacije odnosa izme|u politi-
ke i nauke, Slobodan Milo{evi} prima dr Radovana Samard`i}a
kao predstavnika SKZ-a 11. decembra 1990. Godinu dana kasni-
je, dr Samard`i} ispred Odbora SANU za prikupljanje gra|e o ge-
nocidu nad Srbima organizuje skupove na ovu temu i kasnije pot-
pisuje izdanja kao urednik (Genocid nad Srbima u II svetskom ra-
tu, Ratni zlo~ini i zlo~ini genocida 1991-1992). U tom trenutku,
dr Samard`i} je na stanovi{tu da je protiv Srba pokrenut „op{ti
genocid“, pa kao poznavalac istorije Dubrovnika, u vreme napa-
da na ovaj grad, izjavljuje da tamo{nje prilike „nisu opasne“, te
da je „to prostituisani grad hotelijera, gde dolaze ameri~ke babe,
britanski pederi, glupi Francuzi i nema~ke daktilografkinje“.  
Danas o dr Radovanu Samard`i}u javno govori uglavnom njegov
sin, tako|e istori~ar i politi~ar - dr Nikola Samard`i}, koji ga di-
ljem biv{e Jugoslavije predstavlja kao vrhunskog istori~ara. Ni-
kola Samard`i} abolira svog oca od istorijske odgovornosti. Pri-
tom, o~ev Memorandum (koji je on jednoga dana slu~ajno na{ao
u „tatinoj torbi“ dok je „tra`io banane“) vidi kao „tekst napisan
vrlo r|avim stilom“ a ne kao napalm-bombu srpskog nacionali-
zma. Dr Nikola Samard`i} je u to vreme kao jedan od najmilitant-
nijih saradnika kragujeva~kih Pogleda i sam bio na pozicijama svo-
ga oca. Suo~avanje sa „mra~nim gepekom“ sopstvene porodi~ne
pro{losti moglo bi ozna~iti po~etak prave tranzicije ovog politi-
~ara, koji nam se uporno `eli predstaviti kao liberal. �

VREME SMRTI I RAZONODE
Pi{e: Tomislav Markovi} 

GIVE PEACE A CHANCE!
(Boris Tadi}, prigodna pesma povodom konstituisanja nove vlade)

Pomirite se gde ste zate~eni
Po foteljama, tusti, zaneseni,
Vi ruke u sefu, vi lica u seni, 
Svi pohlepni i svi namireni,

Pomirite se, grabljivi i leni 
Po ministarstvima raspore|eni,
Smotani - u afere zapleteni,
Eksperti - u lopovluk upu}eni,

Mir vama, lopovi i pokradeni,
Mra~ni i svetli, `uti i crveni,
Mir vama, siti i pojedeni,
Glave{ine i obezglavljeni,

Slo`no zaplovite u mir sneni,
Vi obesnici i vi poni`eni,
Batina{i i na smrt prebijeni,
Surovi zlotvori i zlopa}eni, 

Sekire i vratovi pose~eni,
Mrtvaci u grobu, ubice na sceni,
D`elati i `rtve u krvavoj peni,
Vi ubojice i vi ubijeni...

Srbijo, u mir strmoglavo kreni! �
^itava Srbija, sa izuzetkom Kosova,
ispisana je parolom - Kosovo je Srbija.

Mom~ilo Mihajlovi}
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