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MIXER

Pise: Milo$ Jovanovié

HOMOSEKSUALNOST
U SVETOM PISMU

Alternativna tumacenja

Kako ja znam da ispravno tumacim re¢ BozZju za nas danas?

Kako vi znate? Zar ne bi bilo mudrije da mi hris¢ani snizimo

svoje decibele za 95 procenata i smireno izloZimo ono sto ima-
mo da saopstimo, znajuci dobro da mozda nismo u pravu?

(Valter Vink, profesor Tumacenja Biblije na

Teoloskom ucilistu ,Auburn” u Njujorku)

The Bible is not the book that hits us in the head, it’s the
book that leads us into light.
(Neimenovana ucesnica jednog od istrazivanja
religioznih gejeva i lezbejki®)

SVETO PISMO KAO RORSAHOV TEST
Diskriminativno i ¢esto nasilno ponasanje prema
osobama homoseksualne orijentacije se legitimise
kroz medicinski (,,to su bolesni ljudi“), pravni (,to
jekriviéno delo” - u Srbiji do 1994. godine, kadaje
promenjen Krivicni zakon prema kome je do tada
zabranjivan seksualni odnos izmedu punoletnih
muskaraca, uz pretnju zatvora do jedne godine; in-
teresantnoje pomenuti da Krivicni zakon nije sadr-
Zao odredbe o ,protivprirodnom bludu” izmedu od-
raslih Zenskih lica) ili religijski (,to su greSnici) dis-
kurs. Kao osnova za religijsku (tacnije, hriscansku)
osudu homoseksulnosti navodi se Sveto pismo, kao
nezaobilazan i neprikosnoven autoritet.
Interpretacije Svetog pisma su, shodno promena-
ma ,drustvene klime”, varirale kroz vreme. Bez
obzira na rezultate tih tumacenja, svako od njih
se predstavljalo kao ,pravoverno”i, naravno, jedi-
no moguce. Neka od njih su na crkvenim sabori-
ma bila potvrdivana kao vladaju¢a dogma, dok su
druga osudivana kao jereticka, a bilo jei primera
iskljucivanja odredenih spisa iz korpusa kanon-
skih. ,Tokom istorije, Sveto pismo se pokazalo kao
Rorsahov test, koji izaziva tumacenja koja otkri-
vaju isto onoliko o tumacu koliko i o tekstu sa-
mom. Konzervativni ¢itaoci, s jedne strane, pla-
Sedi se sugestivnosti odredenih biblijskih tekstova, potrudili su se
da ogranice njihova moguca znacenja; na primer, autor(i) biblijskih
knjiga Dnevnika ijevrejski istoricar iz prvog veka n. e. Josif Flavije
brizljivo su preradili pripovest o Davidu da bi uklonili bilo kakvuin-
diciju o jubavnoj vezi velikog kralja Izraela sa sinom njegovog po-
litickog suparnika. Liberalniji ¢itaoci, s druge strane, ¢esto su pri-
begavali drasticnim metodama da bi odistili Sveto pismo od pravo-
vernih tumacenja i cenzure” (Frontain, 2000).

KONZERVATIVNI CITAOCI

Reci ,homoseksualac”(inace, termin je skovan krajem XIX veka)
i ,homoseksualan /-na,/-no” se ne mogu naci u Svetom pismu,
nema ih u postojecim tekstovima i rukopisima na hebrejskom,
grékom, sirijskom ili aramejskom, nitije uijednom od pomenutih
jezika postojala rec ¢ije bi im znacenje u potpunosti odgovaralo.
Tako odredeno ponasanje moze biti osudeno bez konkretnog ime-
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novanja, neizvesno je da li je postojao koncept homoseksualnog
ponasanja kao prakse posebne vrste (Boswell, 1980: 92).
Odlomci iz Starog i Novog zaveta za koje ,konzervativni ¢itaoci”
drze da svedoce o osudi homoseksualnosti, mogli bi biti sledeci:
- Korinéanima poslanica prva svetog apostola Pavla, glava 6, sti-
hovi 91 10: Ili ne znate da nepravednici nece naslediti carstvo
Bozije? Ne varajte se: ni kurvari, niidolopoklonici, ni preljubo-
¢inci, ni adzuvani, ni muzeloZznici, ni lupezi, ni lakomci, ni pija-
nice, ni kavgadzije, ni hajduci, carstvo BoZije nece naslediti.”
- Timotiju poslanica prva svetog apostola Pavla, glava 1, stihovi
8-11:,A znamo da je zakon dobar ako ga ko drzi kao Sto treba.
Znajuéi ovo da pravedniku zakon nije postavljen, nego bezako-
nicima i nepokornima i bezboZnicimai gresnicima, nepravedni-
ma i poganima, krvnicima oca i matere, krvnicima ljudskim, kur-
varima, muzeloznicima, ljudokradicama, lazljivcima, kletvopre-
stupnicima, i ako $ta ima protivno zdravoj nauci, po jevandelju
slave blazenog Boga, koje je meni povereno.”

- Rimljanima poslanica svetog apostola Pavla, glava 1, stihovi 26
i27: ,Zatoih predade Bog u sramne slasti; jer Zene njihove pre-
tvorise putno upotrebljavanje u besputno. Tako i judi ostavivsi
putno upotrebljavanje zZenskog roda, raspaliSe se Zeljom svojom
jedan nadrugog, i ljudi s judima ¢injahu sram, i platu koja tre-
base za prevaru njihovu primahu na sebi.”

- Prva Mojsijeva, glava 19 (prica o Sodomi - zbog obima ovde ne-
Ce biti navedena).

- Treca Mojsijeva (Knjiga Levitska), glava 18, stih 22: ,S muskar-
cem ne lezi kao sa Zenom; gadno je.”

- Treca Mojsijeva, glava 20, stih 13: Ko bi muskarca oblezao kao Ze-
nu, uéinise gadnu stvar obojica; da se pogube; krv njihova na njih.”

LIBERALNI CITAOCI

politicki kontekst u kome nastaju pomenuti tekstovi, dali su al-
ternativna tumacenja navedenih deonica, ijedno od interesant-
nijih se mozZe nadi u knjizi Hriscanstvo, drustvena tolerancija i ho-
moseksualnost Dzona Bosvela (vidi: Boswell, 1980). Inace,
osnovna teza Bosvelovog dela jeste da rana hriS¢anska crkva ni-
je bila protiv homoseksualnog ponasanja per se.

Po Bosvelu, najuticajniji spisi hris¢anskih autora u razmatranju ho-
moseksualnosti nisu nedvosmisleni, nijedan istaknuti autor nije ho-
moseksualnu privlaénost smatrao ,neprirodnom” i oni koji su osu-
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divali fizicko izrazavanje homoseksualnih osecanja €inili su to na
osnovu razmatranja koja nisu povezana sa ucenjem Isusa ili njego-
vih sledbenika. Ni hris¢ansko drustvo, ni hris¢anska teologija kao
celina nisu pokazivaliili podrzavali bilo kakvo neprijateljstvo prema
istopolnoj ljubavi. Pojava netolerancije prema
homoseksualcima u tim drustvima i teoloskoj
misli, predstavljala je odraz opsteg porasta ne-
tolerancije prema manjinskim grupama u trina-
estom i Cetrnaestom veku (zajedno sa isteriva-
njem Jevreja iz raznih delova Evrope, pohodima
krstasa protiv ne-hris¢ana i jeretika, pojavom
inkvizicije i pokusajima suzbijanja magijske
prakse kroz progone vraceva i vestica).

U vezi sa pitanjem tumacenja onih mesta u Sve-
tom pismu za koja se smatra da predstavljaju
osnovu za osudivanje homoseksualnosti, treba-
lo bi pogledati Cetvrto poglavlje Bosvelove knji-
ge, koje nosi naslov Sveto pismo (The Scriptures,
str. 91-117.), kao i Dodatak I - Leksikografija i
sveti Pavle (Appendix I - Lexicography and Saint
Paul, str. 335-353.). Posebno je zanimljiva is-
crpna lingvisticka i kontekstualna analiza termi-
na ,arsenokoitai“i,malakoi” gde autor utvrdu-
je da oni nisu kao konotaciju imali homoseksu-
alnost, kako u vreme svetog Pavla, tako ni u to-
ku narednih stoleca, te da, bez obzira na to ko-
jeim je znacenje kasnije pridodato, nisu uticali
na hriscanski stav o (ne)moralnosti homosek-
sualnih ¢inova. Inace, pomenuti termini su na
srpski prevedeni kao: muZeloznici i adZuvani.
Inace, rec ,adZuvan” je turcizam i oznacava
~besposlicare”, ,Stetocine”, te ,najmljenike za
obavljanje prljavih poslova”; od ,adzija” - bivsi pripadnik turske voj-
ske koji jeili zbog nesposobnosti (usled ranjavanja) ili nekog neva-
ljalstva bio izbacen iz vojne sluzbe, ili se, pak, sam odmetnuo.

ALTERNATIVNA TUMACENJA

»Mesta koja se sada shvataju kao da osuduju homoseksualnost,
tumacena su drukcije barem tokom prvog milenijuma postojanja
hriS¢anstva. Na primer, re¢iz 1. Kor. 6:9, "arsenokoitai’ (muze-
loZnici), koja se danas prevodi tako da na ovaj ili na onaj nacin
upucuje na homoseksualnost, izvorno se odnosila na prostituci-
ju, Sto je sasvim druga stvar. To dvoje ne iskljucuje jedno drugo,
ali na nivou moralnih distinkcija, pomesati jedno s drugim znaci
pociniti krupno ogresenje. Primecujem s izvesnim zadovoljstvom
da najnoviji engleski prevod Svetog pisma koji sam video, vraca
re¢ u njenoizvorno znacenje - prevodije kao ‘prostitutes’ (prosti-
tutke). A kao drugo, postalo mi je jasno da nije postojalo jedin-
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stveno ucenje protiv homoseksualnog ponasanja tokom prvog
milenijuma postojanja hri¢anstva.” (Boswell, 1982)

Sligno tvrdi i Rejmon-Zan Fronten: ,Pavlove osude u poslanica-
ma Rim. 1:27 i 1 Kor. 6:9-10 uperene su protiv lokalnih obicaja
kojima su jevrejski hriscani u Rimu i Korintu pretili da podleg-
nu. Tek u evropskom srednjem veku, posto su uklonjene pretnje
suparnickih religija i ostale samo pisane zabrane izvadene iz
konteksta, ovo poslednje se tumacilo kao iskljuciva osuda sva-
ke aktivnosti premaistom polu” (Frontain, 2000).

Ima komentatora koji u stihovima iz Pavlove poslanice Rimljani-
ma vide ,samo osudu degeneriranog i na uzbudenje usmjerenog
homoseksualnog eksperimentiranja heteroseksualaca za koje su
takvi odnosi “protuprirodni’ (s.n., 2002: 18). Sto se tice ,,priro-
de”, postojiideja da termin oznacava ono $to je obicaj, ustaljeno
pravilo, prihvaéeno ponasanje u odredenom vremenu i prostoru.
U slucaju apostola, ,neprirodno” je ono ponasanje koje je strano
jevrejskoj kulturii praksi u vreme u kome Zivi Pavle.

Poznata prica o unistenju Sodome, u alternativnom tumacenju
(Stayton, 2004; Boswell, 1980, 92-99), kao razlog spaljivanja gra-
da ,dazdom od sumporaiognja” navodi uzasan greh” negostolju-
bivosti njegovih stanovnika. Gostoprimljivost je, kao ,sveta du-
Znost” u ranoj jevrejskoj zajednici, bilaizuzetno cenjena, aizgleda
dajeisamIsusverovao dasuSodomaiGomora unistene zbog gre-
ha negostoljubivosti (vidi: Matej 10: 14-15, Luka 10: 10-12).

Sto se tice Knjige Levitske, naglasak se u alternativnom tumace-
nju (Frontain, 2000) stavlja na izrazavanje brige za kultnu &-
stocu i posebnost Jevreja u odnosu na okolne neznabosce i na
osudivanje religiozne prakse Kanaanaca koji su naselili zemlju
za koju Izraelci tvrde da ju je Jahve obecao njima i koji su, zarad
plodnosti zemljista, angaZzovali muske prostitutke i obozavali
debla i kamenje falusnog oblika.

Hebrejska rec ,toevah” (vidi: Boswell, 1980, 100) koja je kod
nas prevedena kao ,gadno”, obi¢no ne oznacava nesto sustin-
ski zlo, poput silovanja ili krade (o ¢emu se govori u drugim de-
lovima Knjige Levitske), ve¢ nesto Sto je ritualno necisto za Je-
vreje, poput jedenja prasetine ili stupanja u seksualne odnose
tokom mesecnog ciklusa, $to se upravo u Knjizi Levitskoj zabra-
njuje. Rec se veoma Cesto javlja kao deo fraze ,toevah ha-goy-
im“ - ,necistota onih-koji-nisu-Jevreji“. ,Toevah” imai speci-
ficno znacenje ,idola”, i veza sa idolatrijom je o¢igledna u kon-
tekstu odlomka koji se odnosi na homoseksualne ¢inove.

Na kraju treba ukazati da u Svetom pismu postoje opisi odnosa iz-
medu osoba istog pola, koje karakterise neobicna odanost, a ko-
ji bi se mogli protumaciti kao erotski - izmedu Davida i Jonatana,
ili Ruti Naomi. Takode se navode (Frontain, 2000) homoseksual-
ne konotacije price o rimskom kapetanu i njegovom slugi (Matej
8:5-13, Luka 7: 2-10) - gde Isus zadivljen verom koju pokazuje
bogobojazljivi Rimljanin, spasava slugu koji kapetanu ,bese mio”.
Na osnovu price seizvlaci zakljucak u prilog stavu tolerancije pre-
ma nekoristoljubivoj, briznoj pederastickoj vezi, uz stavljanje na-
glaska na to da nije homoseksualnost ono $to hriscanstvo osudu-
je, ve¢ dehumanizacija i iskoriscavanje druge osobe u bilo kom od-
nosu, bilo heteroseksualnom, bilo homoseksualnom.

HOMOSEKSUALNI HRISCANI

Postoji opsta pretpostavka da je biti hris¢anin i biti homosek-
sualac neizbezno suprotstavljeno. Ona se, u svetlu iskustvenih
nalaza?, pokazuje kao predrasuda, jer ne samo daima homosek-
sualnih hriS¢ana, vec su neki od njih u svom ispovedanju vere
vrlo tradicionalno, crkveno orijentisani. Za njih Crkvai hris¢an-
stvo uopste ne predstavljaju ,izlapelu staru tetku“* odavno
spremnu za muzej starina, ve¢ jako bitan i nezamenljiv nacin
osmisljavanja Zivota, kroz koji je moguce doziveti puno¢u i du-
binu njegove duhovne strane - uprkos njihovom stigmatizova-
nju od strane Crkve, koja tretira homoseksualnost kao greh, bo-
lest, perverziju, moralni pad ili bogohuljenje.

Prema misljenju DZona Bosvela ,najvaznije pitanje s kojim ce se
tokom sledece decenije susretati svi hriS¢ani, i to ne samo gej hri-
$cani, [bice - M. J.] mesto seksualnosti uopste i homoseksualno-
sti posebno u hriS¢anskoj etici: kako biti seksualna osoba i hri-
$¢anin.” (Boswell, 1982)

Navedena alternativna tumacenja biblijskih deonica bila bi je-
dan od mogucih pokusaja osmisljavanja odnosa hriséanstva i
homoseksualnosti putem ukazivanja na odsustvo suprotstavlje-
nostiizmedu njih, barem u slu¢aju svetih knjiga m

Spisak literature dostupan na www.elektrobeton.net

*Rodriguez, Eric M. and Suzanne Ouellette (2000) ,Gay and Lesbian Christians:
Homosexual and Religious Identity Integration in the Members of a Gay-Po-
sitive Church”, Journal for the Scientific Study of Religion 39

2 Rezultati istrazivanja religioznosti homoseksualne populacije u Nisu, koje
sprovodi autor ovog teksta, jos uvek nisu objavljeni.

* ,Jednom sam pitao jednog svog postdiplomca: ‘Mislis i, iskreno, da naginjem
nazadnjastvu? Da li nepravedno napadam katoli¢anstvo u pokusaju da spre¢im
da seispolje moja licna osecanja?’ A on ce: ‘Ne, mislim da je razlika izmedu vas
idrugih profesora utome sto drugi profesori na Yale-u tretiraju hris¢anstvo kao
izlapelu staru tetku (doddering old aunt): povladuj joj i dopusti joj da kaze Sta
god hoce ali nemoj je uzimati ozbiljno. Vi pak hris¢anstvu ne povladujete reda
radi: vi ga izgleda smatrate vrednim izazova i ozbiljnog razgovora i ukazujete
na duhovitost i nedoslednost i probleme unutar njega”.” (Boswell, 1982)
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Ana Cosi¢-Vuki¢, Stare i nove knjizevne teme,
Institut za knjizevnosti umetnost, Beograd, 2007.

Raditi u Institutu za knjizevnost i umetnost, jedinoj i naju-
glednijoj ustanovi koju obveznici placaju da proucava knjizev-
nost, predstavlja cast i privilegiju. To bi trebalo da znaci da
su tu ako ne svi najbolji, jer najbolji se u Srbiji nekako prece-
sto zagube, onda bar pojedinci koji znacajno nadilaze prosek:
oni koji prate aktuelne svetske trendove u humanistici, mar-
kiraju i otvaraju nove puteve razumevanja knjizevnog nasle-
da. U nekoj idealnoj situaciji, Institut bi trebalo da predsta-
vlja alternativu Citanju tradicije na Filoloskom fakultetu i
Akademiji nauka, dvema ustanovama sa kojima presudno uti-
¢e na uoblicavanje knjizevne, a time i Sire, kulturne politike
u Srbiji.

=> Ilustracije u broju su
integralni deo
projekta Diskoteka 3D €

lizirana struktura Dositejevog dela i sve forme kojima se sluzi,
ukljuéujucii epistolarnu. Autorka ne pominje nijedan rad o Do-
siteju objavljen u poslednjih cetrdeset godina, kao ni iz novije
produkcije, npr. vrlo vazan esej Mila Lompara, objavljen uistom
zborniku (2000), u kojem je ovaj tekst Ane Cosic-Vuki¢ stampan
prvi put. Nauka se ovde dodiruje i sa fantastikom, pa tako citalac
moZe da sazna da postoji prepiska izmedu Dositeja i Njegosa, ia-
ko je Dositej umro 1811. godine, a Njegos roden 1813. ,Sacuva-
na su (Dositejeva) pisma Petru Petrovicu Njegosu (i Njegosev od-
govor)...” str. 171 18. Cosiceva dozvoljava sebi da ne zna osnov-
ne podatke o najvecim piscima ovoga naroda, pa su tako PetarI
(sveti Petar Cetinjski) i Petar II Petrovi¢ (Njegos) za nju jedna li¢-
nost. Paradigmaticno je i to Sto za sedam godina, koliko je pro-
Slo od kad je tekst prvi put Stampan, do danas niko nije skrenuo
paznju niti Cosié-Vukicevoj niti javnosti na ovaj detalj!
Najambicioznije zamisljen rad u knjizi, o Knjizi 0 Zmaju Laze Ko-
stica, paradigma je dosadnih tekstova neinventivnih tumaca
knjizevnosti (u kakvima nikada ne oskudevasmo). Rad predsta-
vlja prepric¢avanje Kostic¢eve knjige sa ponekim stidljivim cita-
tom nekog od proverenih tumaca. Najvrednije u Kosticevoj knji-
zi je brizljiva analiza Zmajevog jezika i stila, $to je po kriticarki
nepotrebno opteretilo knjigu. Verovatno je to razlog zbog ko-
jeg smatra da su gramaticka pravila najobicnije trivijalnosti, pa
na str. 23. u genitivu mnozine pise ,stvaraoca”, a na strani 53.
,Dulica uveoka”.
Posebno su trapavi i smesni trenuci kada autorka pokusava da
se priblizi savremenijem teorijskom diskursu. Pored pokusaja
teksta o Kosticu, lep je primer i tekst o Copicevoj autobiogra-
fiji u kojem postoji i ovakva recenica: ,Tim postupkom se
vrednosna protivurecnost izmedu proslosti kao imaginacije
i savremenosti kao realnosti iskazuje u univerzalnom svoj-
stvu ¢ovekove egzistencije i sudbine.”
U dva rada Cosié-Vukiceva nam otkriva nesto sto je poznato
80 godina: Srpski knjizevni glasnikima vazno mesto u moder-
nizaciji srpske knjizevnosti, a za to treba da zahvalimo sagla-
sju delovanja Skerlica i Bogdana Popovica. Pored toga, u tek-
stu koji spada u najobimnije u knjizi saznajemo da je smrt
Janka Veselinovica imala veliki odjek u srpskoj kulturnoj jav-
nosti toga doba. Dva teksta su mogla da budu prosecna: o Va-
si Pelagicu i Milu Bekutu. Vasa Pelagic¢ je jedna od najzivopi-
snijih figura u srpskoj kulturi 19. veka, njegovo delo je pri-
licno zapostavljeno danas, ali, ocekivano, Cosié-Vuki-
cevaizuzev pukog prepricavanja sa ponekim cita-
tom apsolutno nista novo ne kaze. Problem
drugog teksta je pomalo bizaran. Sudbina Mi-
la Bekuta bila je jeziva, u osamnaestoj go-
dini umro je od tuberkuloze, odbacen i pre-
zren od tadasnjeg drustva, on je postao
Copicev Zak Vase. Nazalost, to malo pesa-
ma Sto je napisao, uz najbolju volju, mo-
gu da ga svrstaju u osrednje pesnike, ali
ga nikako ne ¢ine ,znacajnim ucesnikom
istorije srpske knjizevnosti”. Sudbina
pesnika, naravno, uvek znaci mnogo,
ali delo uvek znadi vise.
Poslednja tri teksta koja obuhvataju
Cetvrtinu knjige bave se delom autorki-
nog oca, Dobrice Cosica. Nacin na koji
se Cosié-Vukiceva bavi tekstovima koji
su, i po Cosicevim recima beznacajni
za njegov opus, koji je opus sam po se-
bi umetnicki veoma upitan, u najma-

Ana Cosié-Vuki¢, cerka pisca koji u najsiroj javnosti slovi za
najuglednijeg u srpskoj knjiZzevnosti, nakon visegodisnjeg ra-
da uInstitutu (zaposlena od 1982, objavila do sada svoju dok-
torsku tezu o Copicu) obradovala je srpsku nauku knjizicom u
kojoj je sakupljeno njenih 12 ogleda o srpskim piscima - od Do-
siteja do oca. Vec od pocetka se vidi da je u pitanju autorka ko-
janevoli mnogo da razmislja. Bez mnogo pogovora, prihvati-
la je epski, patrijarhalni svet i njegovu ideologiju, kao svet u
kojem se ne postavljaju neprijatna pitanja, svet nedostiznih
autoriteta, jasnih vrednostiiiznad svega svet koji ne poznaje
liénosti, niti mari za njihove potrebe i pregnuca, nego jedino
vodi racuna o funkcijama i o tome da ih sviizvrSavaju kako tre-
ba. Srbija je oduvek bila pogodna za razvoj takvog veltansa-
unga. Ipak, zadivljujuéi je autorkin napor da napise 200 stra-
na a da nista ne kaze.

Ve prvi tekst pleni svojom infantilnoscu: Cosié-Vukiceva nam ot-
kriva da Dositejevo delo ima epistolarni karakter i da je Dositej
u svakom svom tekstu vodio ra¢una o polzi naroda. Na jednom
mestu u tekstu citira se Dereti¢, kaze se da je on najbolji pozna-
valac Dositejevog dela, pri cemu se uopste ne navodi Dereticeva
kljucna studija Poetika Dositeja Obradovica (u drugom, nesto pre-
radenom izdanju Poetika prosvecenosti). A upravo ta studija obe-
smisljava tekst Cosié-Vukiceve, buduci da je u njoj detaljno ana-

nju je ruku interesantan. Da je to na-
pisano u nekoj autobiografsko-eseji-
stickoj formi, sa malo leZzernosti, melanholicne topline i patetike,
kao sto bi prili¢ilo odnosu otac-kéer, to bi bilo prihvatljivo i razu-
mljivo, a uz malo knjiZevne vestine, uprkos beznacajnosti teme,
dopadljivo. Ovako, uprkos korektnoj kriticko-teorijskoj termino-
logiji u koju je uvijena, praznina ostaje praznina.

Iz perspektive poslednjih tekstova brojne recenice iz prethod-
nih radova dobijaju sasvim drugu dimenziju i zazvuce kao da ne
govore o Dositeju, Lazi Kosticu, Veselinovicuili Copiéu, nego da
se u celoj knjizi sve vreme zapravo govori o Dobrici Cosicu. Jedi-
no to moze da objasni arhialjkavost i odsustvo bilo kakvog su-
vislog razloga da se ovako pise m

ETONJERKA POLUMESECA

0 Albancima vodimo
posebnu brigu.

Cuvamo ih u hladnjacama,
da se ne pokvare.

Tomislav Markovic
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STRAFTA

Pise: Igor Dordevic

REPORTAZA SA SAJMA KNJIGA

Licni krug

Najtuznije od svega je uverenje tih navodno pravih Beogradana da Zive u velegradu, smatrajuci da
grad postaje velegrad time sto ima dva miliona stanovnika, a ne uvidaju da je Beograd, zapravo,
malo mesto, varos, palanka koja je prerasla svoje granice a u sustini ostala ista.
Nema grada u kojem je samoreklamerstvo toliko na ceni kao u Beogradu. Sve moZete da dovedete
u sumnju u Beogradu, ali ne i samoreklamerstvo, tako da ona osoba koja Zeli da uspe u Beogradu
mora pre svega da bude izuzetno vesta u samoreklamiranju.

David Albahari, Ludvig

Ove godine odlucio sam da se uklopim i odem na Sajam knjiga.

Prethodnih godinaizbegavao sam ovo mesto na kome se okuplja postenai nepostena, zapustenai ostra-
S¢enainteligencija, ,pisci koji blejei kuliraju”, kao i njihovi trabanti svih boja, profesija i bezukusa.
Dosadno je vidati jedna ista lica koja u nedelju dana okupiraju sve medije i tvrde da su radni i volj-
ni da promene sveukupnu svest. Kada se tome pridodaju novinari koji zdusno promovisu svoje pu-
lene, malo ti se sloSii ne zeli§ u svemu tome da ucéestvujes.

Da promenim odluku i posetim Sajam knjiga, pomoglo mi je to $to sam na Javnom servisu
gledao neku emisiju iz kulture u kojoj je nekoliko hronicara knjizevne zbilje i dnevno/ne-
deljnih kriticara pricalo kako su odustali od pridavanja vaznosti losim knjigama i ne gu-
be vreme sa knjigama koje ne donose nista dobro. Suoce se samo sa onim knjigama ko-
je sejuzloi pomamu. Jedino nisu napomenuli da ne pisu kritike losih
knjiga uspesnih pisaca, koji su nekad napisali neke dobre knji-

ge a sada pisu smece i gluposti. Ali, ispada da to i nije neka
greska, pogotovo ako se time nikome ne zameras.

Uz to sam, u promotivnom delu Dnevnika na jednoj privatnoj tele-
viziji, slusao jedno piskaralo koje je pricalo o ,piscima koji bleje i kuli-
raju” na sajmu, sve susrecuci se sa ortacima i ¢itaocima i ponosno potpisu-
juci knjige. To vredi videti, pomislih...

...Iuonom podzemnom prolazu Sajmista naletim na mladunce koji dele kese-po-
klone na kojima je odStampana prva stranica jedne dnevne novine. Na toj stranici
pise: Svet skandira Srbiji. Ubeden sam da je slucajno uzeta ta stranica u svrhe pro-
mocija samog lista a da to nema veze sa skandiranjem zemlji koju Evropljani de-
marsiraju. Oko malog stola gungula. Svako bi da ugrabi besplatan poklon. Posle
sam Citavog dana vidao jude sa tim kesama u rukama. Vole svojima kod kuce da
pokazu $ta su na Sajmu dobili. Opet pored te prve tezge je i najveca guzva
jerje neki mudrac smislio da svi srednjoskolci Srbije treba da dodu na
sajam knjiga, da bi naucili $ta je knjiga, da bi je zavoleli, ali i da bi
napravili masu posetilaca kojom ce se dnevnici drzavnih servisa i
svih onih kojiim daju podrsku di¢iti i dokazivati da smo mi Sr-

bi pismen narod, samo nas je neko oklevetao.

I'svi ti srednjoSkolci milion puta su opsovali one koji

suih doveli na jednu manifestaciju koja im je dosad-

na, nezanimljiva iiznad svega odvratna. Ali, opet, tu

suisada trpe.

Uredno uzimaju kese-poklone.

Kada seizade iz podzemnog prolaza Sajma nalece se

na prve grupe razularenih srednjoskolaca koji se spre-

maju da se potuku. Dobro je to mesto za dokazivanje.
Ipak, intervencija policajaca koji su bili prisutni da bi smirivali nasu di¢nu mladost, bila je pravo-
vremena. Tuca je spreCena.

Nesto dalje pored jednog Satora dele se novi pokloni drugog dnevnog lista. Jedan stoji, drZi kesu
u ruciivice: 100g keksa i knjiga na poklon uz nas list! Jeftino je kupiti novine i dobiti poklon¢ié, pa
jeituguzva.

Kroz gomile judi koje nisu Zelele biti tu probih se do hale 1. Isve jeisto kaoi pre. Ja sam jubitelj
knjiga, spreman da potrosim nekoliko dinara na knjige, ali Zelja mijei da pogledam Sta se nudi. Ali
od ogromnog broja srednjoskolaca koji se ,$njuraju” po hali ne moze se pri¢i standovima, ne mo-
Ze se pro€i ulicama velikana. Kad dozivi$ da svako po svom nahodenju koristi tvoje ime i to pred-
stavlja kao veliko otkrice, dode ti da umres jos jednom.

Iprolunjao samizmedu natrpanih tezgi. Video sam puno onoga $to ne zasluzuje da se knjigom zo-
ve. Trovadi knjizevne scene: markovidojkoviéi, isidorebjelice, mirjanebobi¢mojsiloviéi, vesnera-
dusinovici, matijebeckovci i ini dobro se snalaze u sveopstem rasapu i ludilu. U punoj su snazi.
Sve je bilo na svom mestu, samo je knjizevnosti bilo malo.

Zato sam i kupio gomilu stripova i okanuo se knjiga. Ali, ipak, nisam dozvolio sebi da ne prona-
dem nesto za svoju dusu, pa sam kupio:

Na standu ,Solarisa”, bac¢enu u nekoj kutiji na podu, za 25 dinara zbirku pesama Milana Dordevi-
¢a Pustinja.

Na standu ,Stylosa”, za 80 dinara Pod senkom zmaja Dorda Pisareva, 150 dinara Bavolji triler Milo-
$a Latinovica.

Ito smatram dobrim kupovinama.

...Janejurim za novim izdanjima. Pisce ne poznajem, pa mi ne poklanjaju svoje knjige, ali i ne mo-
ram sezonski da procitam knjigu. Mogu je kupiti i sa kojim godinom zakasnjenja da bih jeimao u
biblioteci. Ne patim se zbog moda i interesovanja mase. Bolje je okupiti 10.000 [jubitelja knjiga,
nego 300.000 posetilaca sajma knjiga iz Dnevnika.

Ajosjebolje Sajam ukinuti da se ne pravi gungula i strka. Pametnije je zakupiti 3 Slepera, potova-
riti tezge i knjige i Citave godine obilaziti Srbiju. Puno je gradova, palanki, varosii sela u kojima ne-
ma mogucénosti da se knjige kupe, a onda bi i srednjoskolci i svi drugi mogli videti knjigu pred so-
bom, blisku i mogucu.

Misleci o takvim glupostima provlacio sam se kroz guzvu, jer nisam mogao da odolim. Morao sam
-za 500 dinara kupio sam Ludvig Davida Albaharija! I nisam pogreSio m
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ARMATURA

PiSe: Srdan Nastasijevi¢

NACIONALISTICKI SENGRUP U
MIRISNOJ BASTI ANTIGLOBALIZMA

Antiglobalisticki diskurs postao je neka vrsta opsteg mesta, ali ujedno i prikrivalica za sve i sva-
Sta. Naime, ova vrstaideoloskog sadrZaja pokazala se viSe nego pogodnom za razlicite vrste re-
ciklaza, pa tako antiglobalisticke ideje danas egzistiraju u najrazlicitijim formama i oblicima -
od pseudonaucnih objasnjenja i prigodnih populistickih govora, do ozbiljnih studija i marke-
tinskih resenja koja se pozivaju na mladalacki i buntovni duh antiglobalistickog pokreta.
Interesantno je da antiglobalizam na srpskoj politickoj sceni egzistira iskljucivo u svojoj rudi-
mentarnoj formi, uzduz ideoloskog kontinuuma nacionalizam — ekonomski protekcionizam — an-
tisemitizam. Buduci da ne proizilazi iz civilnog, sindikalnog ili aktivistickog sektora, kao Sto je
to slucaj, primera radi u Italiji (Tute Bianche, Ya Basta), veciz sfere nacionalnog ekstremizma,
antiglobalizam u Srbiji ima karakter teorije zavere i iskljucivo je u sluzbi samoizolacije kao
spoljnopolitickog koncepta.

Paradoks zamenjenih uloga, medutim, postaje potpun tek sa saznanjem da se ve¢ina gra-
danski orijentisanih nevladinih organizacija u Srbiji radije bavi promocijom trzisne eko-
nomije umesto temama koje su par excellence aktivisticke poput skandalozne priva-

tizacije Jugoremedije ili skorasnjih ekoloskih akcidenata.

KOKA-KOLA VS. SLIIVOVICA
Osnovna konceptualna razlika izmedu
nacionalizma i antiglobalizma lezi u &inje-
nici da, iako naizgled srodni u svom radikal-
nom i kritickom tretmanu globalizma kao savre-
menog fenomena, ove dve ideologije pocivaju na pot-
puno razli¢itim vrednosnim sistemima koje promovisu u
ime dijametralno suprotnih ciljeva. I dok ideoloski fundament
alter-globalizma ¢ine: antiratna politika, ideje solidarnosti i
radnickih prava, kritika neoliberalne ekonomije i njenih re-
prezenata, direktni oblici demokratije(globalizacija odozdo)
i nove, nehijerarhijske forme organizacije koje ,unistavaju
nasledene paradigme gradanske neposlusnosti“(Andrej Gru-
baci¢), ideologija nacionalizma bazirana je na idejama kolekti-
vizma, o¢uvanja nacionalnog identiteta, odbrambenog ili osva-
jackog militarizma, nacionalne iskljucivosti, kao i na vrednostima snazne i centralizova-
ne nacionalne drzave. Ova vristeca nekompatibilnost dveju ideologija, medutim, neretko
ostaje zamagljena u naletima uzavrele nacionalne i patriotske retorike koja najcesce ne-
ma nikakve veze saizvornim libertarijanskim vrednostima na kojima pociva ,pokret za glo-
balnu pravdu”.
Kada, primera radi, Vojislav Seselj izjavi da ,americki globalizam pokusava da samelje naci-
jeikolektivnu svest, a [jude pretvori u robove koji ¢e piti koka-kolu, slusati rok muziku i dro-
girati se” neko bi mogao pomisliti da se ovde zaista radi o iskrenom zalaganju za pravo na
sopstveni kolektivni identitet. Medutim, kada taj isti Vojislav Seselj u knjizi, nadasve indika-
tivnog naslova, ,Rimokatolicki zlocinacki projekat vestacke hrvatske nacije” doslovce pise o
siluzornoj hrvatskoj svesti” i ,muslimanskoj ‘samosvesti” poentiravsi tezom o tome kako je
»danasnji "hrvatski narod’ vestacka kreacija Rimokatolicke crkve, unapred zamisljena kao in-
strument jednog zlo¢inackog projekta”, postaje sasvim jasno da je nesto trulo u drzavi Dan-
skoj. U nacionalisticki obojenim interpretacijama, antiamerikanizam se javlja ne kao izraz
gadenja prema mo¢i i dominaciji svetskih silnika ve¢ kao iskreni Zal za pozicijom moénika.
Sljivovica moZda nije isto §to i koka-kola, ali uz dobar marketing ...ko zna? Jer jednoga da-
na... Da, da. Jednoga dana!

ANARHO VS. ANAHRO

I u nauénoj literaturi koja se bavi ideologijom alter-globalistickog pokreta, diferencijacija iz-
medu nacionalizma i alter-globalizma postavlja se kao konstantan zahtev. Tako autori uticaj-
ne studije ,Globalizacija odozdo” izri¢ito odri¢u mogucnost bilo koje vrste ,saradnje alter-glo-
balistickog pokreta sa pojedinim desnicarskim pokretima“, smatrajuci da su ovi ,isuvise netrpe-
ljivi prema manjinskim grupama, demokratiji, homoseksualcima, pravima Zena, imigrantima,
rasnim manjinama®“. Medutim, upravo ova vrsta anahronih, ultrakonzervativnih desnicarskih
pokreta u Srbiji (,0braz”, ,Dveri Srpske”, ,Rasonalisti“) slovi za autenticne predstavnike anti-
globalizma. Utopljeni u nacionalizam i antisemitizam ovi pokreti nemaju nikakvih dodirnih ta-
Caka sa emancipatorskom energijom novih drustvenih pokreta niti sa alter-globalistickim kon-
ceptom ,novog internacionalizma”.

Zapravo, niti jedan od ovih pokreta ne poseduje elementarnu vrednosnu niti moralnu osnovu
za kriticizam, jer sve ono Sto neoliberalii globalisti ¢ine uime ,slobodne trgovine” i maksimal-
nog profita, oni bi bili spremni uciniti uime nacionalnogili drZzavnog razloga.
Antiglobalisticki diskurs u Srbiji ispunjen je anahronim politickim sadrZajima i obrascima te kao
takav nema nikakvih dodira sa savremenim globalnim tendencijama. Njegov tradicionalisticki
karakter, srednjevekovna resenja i klerofasisticki background ¢&ine ga u potpunosti anahronim,
dok se jedino smisleno tumacenje postojanja ovog diskursa mora potraziti u jo$ uvek snaznim
otporima srpskog drustva prema modernizaciji i promenama |

BETON BR. 32 DANAS, Utorak, 13. novembar 2007.



VREME SMRTII RAZONODE

Pige: Milos Zivanovié

THE HAM-HAM BROTHERS

Hipoteticki slucaj

Mrak. Vreme sajmova - kisa, prohladno. Hala 14 prazna kao seca-
nje na Staro sajmiste. Usamljena prilika Smrkce i trija dlanove u
kuli naj-izdavaca. Kula je podseca na Zicu, te joj je i pored hladno-
Ce udobno.

Dagi (u sebi): Leti treba napraviti sajam. Zene, pivo, perper...
k’o sabor u Gué&i i svadba u Zi¢i. A ne ova amotinja.

Zoks: Bu!

Dagi: Aok!

Zoks: Sta je Dagi, §to si plaljiv?

Dagi: 18 sotono! Oduvek si bio zli blizanac. Sto nisi upalio svetlo?
Zoks: Pa, brate, nema struje. Niko nece da plati.

Volfi: Tako je. Ko voli svetlost, ima da plati. Ko ne voli svetlost,
taj je satanista.

Dagi: Pu, daleko ga bilo! Kakav satanista?! Gde?! Da ga ozarim
hrisovuljom.

Zoks: Polako, batice, sali se Volfi. Spakuj hrisovuljui ¢uti.
Volfi: Ja se nikada ne Salim. Mozda ponekad, sa Kiselim... inace
ne. I Drakul je mislio da se $alim, pa je zazalio. Moze biti samo
jedan, u partiji.

Zoks: Dosta Volfi, ne zelim da znam.

Volfi: Nece Srbiizaciiz mraka. DZaba vam knjige kad nemate struju.
Zoks: Nemoj tako. Srbi ne mogu bez knjiga, knjige ne mogu bez
mene...

Volfi: Sto mi onda nisi platio, pa da upalimo svetlo ko ljudi.
Zoks: Koliko puta da ti kazem? Platio sam, nije jo$ leglo.

Volfi: A kad si to platio?

Zoks: Platio sam, kad su mi platili za Frankfurt.

Volfi: Sto onda nisi oti$ao u taj Frankfurt?

Zoks: Pa nije leglo.

.. PERSONE

LICAi ...

Volfi Ham-Ham - Strujni baron, velikodusni finansijer, transparentni poslovni
polit-biznisman, u novinama oznacen kao covek koji je ubio Drakulu i po veoma
povoljnim uslovima uveo elektricitet u Bosnu.

Zoks Ham-Ham - Nezaobilazna figura izdavackih poduhvata, slepi [jubitelj skupe
knjige i promiskuitetni ljubavnik brojnih kritickih re¢i, ambasador kulture, dobre
voljeijos bolje zarade, slovoslagac naSe savremenosti poznat po tome $to je de-
monstrirao kako se istom masinom mogu Stampati i knjige i novcanice.

Dagi Ham-Ham - Osnivac srpske drZave, recenzije i hrisovulje, progresivni
nacionalni uglednik, sabornik i nis¢i duhovnik, ljubitelj odgovarajuce poezije,
vazda ponizni drzavni &inovnik u sluzbi kralja i vladike.

Dagi: Brate, da te pitam...

Zoks: Staje sad?

Dagi: Strasno me podsecas na umetnickog direktora.

Zoks: Ja jesam umetnicki direktor.

Dagi: Pa zato me toliko podsecas na njega.

Zoks: Jesam ti rek’o da ¢utis?!

Dagi: A §to ti kao taj direktor ne upalis svetlo?

Zoks: Nije leglo svetlo! Treba da ti crtam?

Dagi: A u Frankfurtu ima svetla?

Zoks: Dabome da ima. Frankfurt je ozbiljan.

Dagi: Zasto nisi i mene vodio u Frankfurt?

Zoks: Sta ¢es ti u Frankfurtu. Ne trebaju njima tvoje hrisovulje.
To je fin svet, kad plate, odmah legne.

Volfi: A $ta su ti oni platili?

Dagi: Nadao sam se da u Frankfurtu ima da se kupi original on-
aj jogurt, znate onaj... kad popijes, sam napiSes osam knjiga.
Ovaj domadi ne radi.

Zoks: Dagi, molim te... Vidi Volf, nisu mi oni platili. Nego ovde
je mraki srednjevekovlje, a tamo nemas ti popove na sajmu, raz-
umes? I'sad, ja recimo treba to da prevedem, razume$ me, mrak
usvetlo, i to onda malo kosta, za materijal, ali toje bedno, raz-
umes, za dvd... Pusti te sitnice, vidi kakva je ovde tmina, samo
Dagi svetli, i njegova hrisovulja.

Volfi: Ma pusti ti Dagija, on je duh poezije. Nego $to ti meni nisi
prosledio kad su ti vec platili, ja pustim struju, zatvaramo kon-
strukciju, civilizacija, knjiga, svetlost, sreca...

Dagi: ...Mir boZji!

Zoks i Volfi: Cuti!

Zoks: Ama to je tamo drugi svet, mnogo fino, odmah sve legne.
Ali ovde ne legne. Kako me ne razumes? Ja sam uvek u gubitku.

Volfi: Ma kakav fini svet?! Ti su me ganjali po Bosni. Skupa im
struja... ha!

Zoks: Kakva sad Bosna, ¢ovece? Pusti Bosnu...
secas me na Dagija ponekad.

Dagi: Molim?

Volfi: Dagi, ¢uti! Hoces dozivotno da budes u mraku? A ti, Sta
imas protiv Bosne? Bosna i Srbija, to je jedna zemlja, jedan na-
rod, jedan dejton. Vidi se da ne razumevas premijersku mudrost.
Dagi: Sto ja da budem u mraku mrskom, kad ti struje imas za sve
srpske zemlje.

Zoks: Dagi, Covece, umukni! Kakve te srpske zemlje spopale? Ako
se slucajno neko pojavi, ja vas ne poznajem.

Dagi: Ali Zoks, ti si moj brat.
Zoks: Nisam ja brat, ja sam...
Dagi: Volfi, jesi li ti moj brat?
Volfi: Ja sam... Derdap X.
Dagi: Zli blizanci! Postradah k’o Milutin. Slutio sam ja da je moj
jedini brat nemrtvi krunisani kralj. 0, brate kosture, tebi se ob-
racam, muka me tera... Cemu struja, svetlece nam svici, i sveci.
Cemu knjige, pripovedace nam vladika, i pojati. Ali ko ¢e meni
za hrisovulju da plati?

e majke mi, pod-

slovoslagac civilizacije.

Najednom, smrzose se sva trojica. Ispod kule nonsalantno stoji
Gruco Marks i pucka cigaru. Gleda ih 7 cokce jezikom:

Zasto stojite tu u mraku kao vampiri, kako bih ja pomislio da ste
ljudi, kada vi stvarno jeste vampiri?

Zvuk klarineta zaplovi dvoranom, braca se stresose. Kroz tamu za-
grmi glas Dilana Doga:

Ni makac, krvopije. U Invernesu ste me onomad preveslali, ali
sad ste moji! m

BLOKBR.V BULEVAR ZVEZDA

PiSe: Redakcija Betona

CAVOSKI, KOSTA

CAVOSKI, Kosta (Banatsko Novo Selo, 26. 10. 1941), pravnik, nemogudi ratar na jugoslovenskoj
njivi disidentstva, akademik, univerzitetski rabotnik, ratnik prava, hagoborac, srpski Tezej. Ideo-
log gubitnistva. Sve je naucne poslove obavio na Pravnom fakultetu u Beogradu. Doktorirao je
1973. natezi ,Ideja slobode i demokratije”. Isprva je bio komsomolac, akcijas, dvaput komandant
brigade, viSestruki udarnik, partijski aparatcik u Savezu studenata i Savezu omladine Jugoslavi-
je. Preobrazaj je doZiveo 1968. Krenuvi putem disidencije cosicevskog tipa, Cavoski je ugrozio
svoju karijeru na Pravnom fakultetu. Zbog teksta koji je pod naslovom ,Koje vrednosti stiti nase
pravo?” objavio u Gledistima (1972), bio je osuden na pet meseci zatvora, odnosno na dve godine
uslovno. Sa fakulteta jeizbacen 1975, da bi se naisti vratio u vreme nacionalisticke euforije 1990.
Godinu dana ranije, uéestvovao je u osnivanju Demokratske stranke, da bi odmah potom, izgu-
bivsi od protivkandidata Dragoljuba Mi¢unovica na izborima za predsednika DS-a, oti$ao iz stran-
ke i sa palim andelima Nikole MiloSevica osnovao gubitnicku Srpsku liberalnu stranku. Oduvek se
bavio proucavanjem tehnologije viasti u cemu je naposletku zastranio (Tito - tehnologija viasti,
1990). Sa Vojislavom Kostunicom je napisao studiju Stranacki pluralizam ili monizam (1983) u ko-
joj se bavio analizom posleratnog uspostavljanje hegemonije KPJ. Krenuvsi kao proucavalacame-
ricke demokratije i federalizma, preko kritike Titove vlasti, te potonje MiloSeviceve vladavine, Ca-
voski je nakon dve hiljadite zavrsio na pozicijama nacionalsocijalistickog ideologa, gradedi svoju
kritiku na politickoj doktrini Radovana Karadzica i cetnickoj praksi Vojislava Seselja. Bio je i ostao
najveci protivnik izrucenja Slobodana Milosevica Haskom tribunalu. Angazovao se i kao kriticar
realne politike premijera Dindica. Pisuéi kolumnu (,,Licni stav) u Glasu javnosti, izrekao je teze
koje su se kasnije mogle prepoznati i u akcijama JSO (Pindica treba zaustaviti! On je skriveni Duce
i makijavelista!). U Casopisu Hereticus (2003), objavio je tekst o tome zasto je lo3e sprovoditi i uop-
$te pominjati lustraciju u Srbiji. Kosta Cavoski danas predvodi Siroki nacionalisticki front protiv
Haskog tribunala. Predsednik je Medunarodnog odbora za istinu o Radovanu Karadzicu, stalni
gost na tribinama ,,Dveri srpskih”i,Nomokanona® i po potrebi akter mitinga za odbranu srpskih
generala (podrika generalu Lazarevicu). Zbog stalnog kontakta sa Karadzicevom porodicom, Ca-
voski je vise puta privoden na informativne razgovore; poslednji put u februaru 2007. Dopisni je
¢lan SANU (od 2003) i vatreni pristalica politickog krila Vasilija Krestica, jos jednog gubitnika u
kome je Cavoski prepoznao harizmu. Takode, pored Cedomira Antica i (nedavno uhap3enog) Mi-
lorada Mikija Savicevica, jedan je od videnijih clanova Krunskog kabineta. Kao glasnogovornik Ti-
ma za odbranu Sedelja pred Medunarodnim tribunalom u Hagu, prvi put je za ovaj sud upotrebio
metaforu haski Minotaur ,veéno Zedan srpske krvi“, ¢ime je celom procesu obezbedio i mitsku di-
menziju. Ove godine je pod tim naslovom izasla dvotomna knjiga ovog hagoborca.

Kao kuriozitet, stoji podatak da je Cavoski jedino za Vlajka Stojiljkoviéa napisao da je umro kao
,Covek - slobodno i uspravno®. Da li je ovo bila &ifrovana poruka upucena njegovim &ticenicimaili
tekjo$ jedna gubitnicka emfaza - ostaje da se vidi m

CIMTEMPERATURA PREDE

1000, VI SIPAJTE CELIK!

SIPAMO, VI
PUSTAJTE
LEDENI GAS!

PUSTIMO GAS,
VIOTVARAJTE
FILTERE!

LELEEE... 5TA
NAPRAVISMO!

MENI VISE
LICI NA ONAJ
VALJAK OD

AOVO JE
TREBALO DA
BUDE SPEJS

KO CE SAD DA SE
VOZI U OVAKVOM
SPEJS SATLU? MLINA ZA

KUKURUZ.

LIJEMO PUT KA ZVEZOMS

sgnum pRISTI!

S N Vitkowié 2004

BETON BR. 32 DANAS, Utorak, 13. novembar 2007. v



	BETON 01
	BETON 02
	BETON 03
	BETON 04

