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MIXER

Pise: Mirnes Sokolovi¢

U TRAGANJU ZA
OVEJANOM SUSTINOM

Mihajlo Panti¢: Neizgubljeno vreme (Sluzbeni glasnik, 2009)

Mihaijlo Panti¢, kao knjizevni historicari kriticar, spada medu one
postjugoslovenske profesore i doktore knjizevnosti koji se godi-
nama bave uklapanjem nacionalne literature u juznoslavenski
kontekst. U ,Sarajevskim sveskama®, tom najinterkulturnijem
Casopisu na svijetu, kao ¢lan redakcije, on se zalaze za juznosla-
venske komparativne studije, navodeéi nas na revolucionaran za-
kljucak da su moguce prije svega ,zato $to su potrebne”. On u
tom tekstu zali Sto se Sto su danas juznoslavenske kulture vise
udaljene nego bliske, $to je taj srodni/isti jezik podijeljen, Stoje
podijeljenai tradicija, kao zlatne rezerve i teritorij bivse drzave.
On svagda pledira za razmjenu, za inter-
kulturnu razmjenu onoga sto je u kultu-
ri esencijalno, ,a ta esencijalnost je
mnogo vise antropoloska, a mnogo ma-
nje nacionalna”. Mihajlo Panti¢, kao mi-
slilac, u tom svom politicki korektnom
napisu se slaze sa najéeS¢om frazom
evropskih knjizevnih docenata, s jed-
nom mantrom koja kaze da put do sebe
vodi kroz prihvatanje Drugog. Zato, ka-
Ze Panti¢, valja naglasavati ono sto je
svima prihvatljivo i $to ne protivrjeci na-
cionalnim kulturnim interesima, niti
ugrozava bilo ¢iji identitet.

Sta konkretno znaéi ta milozvuéna reto-
rika, kako je moguce razmjenjivati , kul-
turne esencijalnosti” a da to ne nasko-
di nacionalnim interesima i identitetu,
kakva je to razmjena, Sta konkretno u
metodi donosi sav taj splet interkultur-
nih nakana i nacionalne opreznosti?

FOLKLORNA RADIJACIJA

Na pocetku prvog eseja, posvecenog Todoru Manojlovicu, Panti¢
istice daje ,moderna poezija postala vazan deo inoviranogi pre-
komponovanog sistema nacionalne knjizevnosti.” Manojlovicevu
studiju ,Osnove i razvoj moderne poezije” Panti¢ vidi presudno
vaznom U njenom nastojanju da se srpska knjizevnost utemelji i
skrasi unutar evropskog stvaralackog naslijeda. Pisuci o poeziji
Desimira Blagojevica, naglasit ce da ta poezija, mjerena rigoro-
znim vrijednosnim mjerilima, ne predstavlja reprezentativno
ostvarenje svoga doba, ali je bitna zato Sto je ,docnije nasla smi-
sao u povezivanju tradicionalnih (neoromanticarskih, folklornih)
imodernistickih poetickih karakteristika, cime je osnazena i vred-
nosno obogacena jedna vazna dijahronijska nit srpske poezije,
koja seze sve do danasnjih dana.” Pjesnicka subjektivnost, ,ne-
ponovljivo ja” Blagojeviceve poezije, prema Panticu, nisu samo
vazni kao potvrdenje pjesnicke subjektivnosti, nego i kao svjedo-
Cenje kolektivnog identiteta. Bududi sklon osluskivanju melodije
rodne rijedi, ,Blagojevic je u najboljim i najnadahnutijim trenu-
cima pevanja stvorio pesme primaknute izricanju

Cara knjizevnosti, na primjer Jovana Deretica, i ovog Pantic¢evog
pristupa literaturi, tog metoda (kako bolecivo i demokratski stal-
no insistira sam autor) koji je interkulturan, politicki svekorek-
tan, sveevropski prihvatljiv? Ko je taj ko bi mogao ne pomijesati
Deretica i Panti¢a? I u Panticevoj studiji, dakle, na djelu je ono
knjizevnohistorijsko uspostavljanje kontinuiteta nacionalne knji-
Zevnosti, paipo cijenu da se uistu ,dijahronijsku nit” postavlja-
ju tako razliciti pjesnici kao Sto su Nastasijevi¢ i Vinaver. Taj me-
tod insistira na nacionalnom obiljezju date poezije, pai u uprkos
Cinjenici da iste tendencije poetskog preoblikovanja usmenih tra-
dicija, na srodnom/istom jeziku (kako bi rekao Panti¢, kada jein-
terkulturalist), u tom trenutku imate i kod Nazora i kod Hume i
kod Skendera Kulenovica, i kod Maka Dizdara, itd. Svejedno, Pan-
ticu e, naprimjer, Manojloviceva studija biti vazna prije svega
zbog ranog utemeljenja i pozicioniranja srpske poezije, iako ¢e
ista knjiga, kako i sam Panti¢ priznaje, sa podjednakim intenzite-
tomiiziste blizine posmatrati anticke pjesnike, Dantea, Getea,
hrvatsku modernu, futuriste, Bodlera, govoredi o Sirokim literar-
nim konceptima koji suimuni na nacionalno rasparcavanje. Todor
Manojlovic, pisuci o Ujevicu, vidi njegovu poeziju znac¢ajnom u
razvoju jednog posebnog ,lirizma”, nastalog u jugoslovenskoj
knjizevnosti oko 1920., zajedno sa djelima Sibe Mili¢ica, Stanisla-
va Vinavera, Josipa Kosora i Svetislava Stefanovica, a Pantic¢isci-
tiravsi sve to, kao interkulturalist, Ujevi¢a poima kao pripadnika
jedne sasvim druge i drugacije knjizevnosti, sasvim odvojene od

Ne mogu da se setim
jedne recenice:
Agonija bez ekstaze

srpske knjizevnosti, iako u tom trenutku taj pjesnik ne samo da je
poeticki slican pomenutim srpskim pjesnicima, nego pise na ,is-
tom/srodnom” jeziku i izravno (u polemikama) ucestvuje u beo-
gradskom knjizevnom Zivotu, ravnopravno i suvereno.
Pantic, takoder, patii od jedne filozofske ideje prema kojoj su svi
pjesnici, kao individualci, samo eksponenti njegove predstave o
posebnom tipu poetske imaginacije u jednoj nacionalnoj poezi-
ji, ionih tu uklapa po svaku cijenu. Otud je moguce da i Pantic,
kao ijos pedeset nacionalnih kriticara, najnormalnije govori o
otkrivanjima i izricanjima nekakvih ,lirskih sustina kolektivnih
bi¢a”, kao najpostojanijih, najegzaktnijih, najprisutnijih stvore-
nja i pojmova. Poezija se, dakle, moZe ispravno razumjeti tek u
tom nacionalnom (i nadnacionalnom, interkulturirajuem) okvi-
ru, ida se, naprimjer, Mihajlo Panti¢, kao interpret, nije angazo-
vao da je u tim kontekstima tumacii osmisljava, cijela poezija bi
jamacno ostala obesmisljena, otisavsi dovraga. Panti¢, medutim,
prilazi poeziji s jednim profesorskim uvjerenjem da je teZe sacu-
vati tradicijske vrijednosti, nego iskombinirati neki poetski novi-
tet, i utome leZi njegova opsesija poezijom Desi-
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»ozracen folklornim uticajima”, onda se tom i takvom
ozracenju moze radovati samo nacionalni knjizevni hi-
storicar, jer je samo njemu poezija koja nasljeduje kla-
sicne tradicijske kodove moze izazvati radost i divlje-
nje, dok sve Sto ozbiljno misli poeziju dobro zna da je
vrijednost poetskog jezika u stalnoj diferencijaciji od
svakodnevnih jezika, u prevazilazenju ustaljenog i ote-
Scalog, uizumljivanju neobi¢nog. Dakako, ta proslost
na ¢ijim se izvorima valja napojiti danasnji autor, ako
Pantica pitate, jesu prije svega vrela i tokovi dijahro-
nijskog kontinuiteta nacionalne (srpske) knjizevnosti,
ion uovoj studiji, interkulturalisticki, nastupa kao na-
cionalni knjizevni historicar koji se do zemlje klanja
idolu nacionalne knjizevnosti.

NACIONALNO UPODOBLJENI SIMBOLIZAM

No problem je Sto, tehnicki gledano, Panti¢ ni taj posao
knjizevnog historicara ne obavlja korektno i egzaktno,
buduéi ,0zracen” nacionalnom povijescu knjizevnosti.
Tako on, naprimjer, piSe nevjerovatan zakljucak prema
kojem je Blagojevicevo ,okretanje tradiciji tog srpskog
pesnika odvelo do ponovnog, donekle naivnog, spontanog ozi-
vljavanja simbolistickih poetskih principa (jezicka stvarnost pe-
sme, zatajenost smisla, hermeticnost, dominacija melodije, ma-
gicnost tona)...” Eto $ta znadi profesorsko pouzdanje u nekoliko
knjizevnohistorijskih formula, kao floskula u oznacavanju pola
stoljeca jedne poezije! Sta se sve ne bi moglo izvestii dokazati na
osnovu te tri-Cetiri fraze? Tako, saZeto, u tri-Cetiri tacke, na osno-
vu ta dva-tri mutna pojma, dalo bi se dokazatiida je zemlja zvije-
zda, a Panti¢ ozbiljan knjizevni kriticar. Blagodareci toj metodi,
Blagojevi¢, kao nasljedovatelj usmene bastine, postaje prvora-
zrednim simbolistom. G. Panti¢, kao interkulturni prosastoljubi-
telj, uvjerava nas da se vracanjem tradiciji uzdizemo do najvisih
(evropski) poetickih dostignuca, i to bismo mu kao nacionalnom
povjesnicaru oprostili, jerje to njemu primjereno, da se ne poka-
zuje ovako amblemati¢no neupucen u osnovne karakteristike sim-
bolizma. Simbolisticka poezija postaje licna pjesnikova stvar,
stvar senzacija i emocija pojedinacnog covjeka, licni dozivljaj ko-
ji se gotovo ne prenosi na €itaoca, sa simbolima koji su autarkic-
ni, nekomunikativni, nekonvencionalni i neutvrdeni, jer se svaki
trenutak senzacije mora potpuno razlikovati od svakog drugog
trenutka, buduci da je senzaciju simboliste nemoguce prenijeti
konvencionalnim i opstim jezikom obiéne knjizevnosti, zbog ¢ega
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simbolista izmislja svoj jeziki svoje simbole, pridajuci pjesnickim
slikama apstraktna svojstva slicna muzickim tonovima i akordi-
ma. Sta bi radio medu tim simbolistima jedan Desimir Blagojevic,
sa svojom magijom jezika koja pociva na stoljetnoj usmenoj tra-
diciji i sverazumljivoj folklornoj poeziji? Objasniti Panti¢u da biti
hermetican i melodiozan u smislu folklornom ne znadi biti simbo-
listom, bio bi postupak nemalo bespredmetan i glup kao i dokazi-
vati mu da je nemoguce u poeziji (ili bilo gdje) izredi lirsku susti-
nu kolektivnog bica, isto kao $to je nemoguce da knjizevnost spa-
si vrijeme, i sve se to otkriva savrSeno uzaludnim elaborirati ako
znamo da imamo posla sa knjizevnim historikom, profesorom ko-
ji se odlucio podijeliti uloge u jednoj nacionalnoj knjizevnosti, i
ako u toj komediji Desimir Blagojevi¢ ima glumiti simbolistu, on-
da to u njegovoj studiji mora biti tako i tacka, pa makar se u ko-
smickom kretanju interliterarnih zajednica nesto stubokom pro-
mijenilo, a reziser te povijesne lakrdije, uprkos svom interkultura-
lizmu, ispao knjizevnohistorijskim bezjakom.

RASPETI MORALISTA

Sljedeca dionica ove studije, vazna za nasu analizu, odnosi se
na Panticevo moraliziranje u eseju o Andricevim i Peki¢evim mo-
ralijama. Govor o moralu je, kaze Panti¢, vazan, a Covjek je naj-
prije moralno bice. Moralisticki ton i sadrzaj me kotiraju vise ta-
ko visoko u knjizevnosti kao prije trideset, pedeseti dvjesta go-
dina, i moralizam knjiZzevnog govora postaje suvisnost, anahro-
nost, neprimjerenost. Na osnovu paralelnih Andricevih i Peki-
¢evih moralija, Panti¢ na kraju svoje analize dolazi do zakljucka
da danasnji pisci ,mahom odbijaju da se o moralu pisanja i pi-
sanom moralu nedvosmisleno izjasne, i kada to i ucine, takve is-
kaze, u fikcionalnom ili esejistickom obliku, prati neizbezna re-
lativizacija, viSe da, nego ne.” Potonja primjedba o moralu ne
bi bila ¢udna ako znamo da dolazi iz pera jednog konfekcijskog
postjugoslovenskog profesora, doktora koji stalno istice svoj in-
terkulturalizam, i tada bismo njegovu zalopojku usljed (tobo-
Znjeg) sveprisustva kritike koja danas ignorise znacenjsku stra-
nu djela, u korist ,tehnicke, gradivne, poeticke strane knjizev-
nog teksta”, smatrali obi¢nim dizanjem galame i skretanjem pa-
Znje na sebe, jednim moralnim busanjem, jer takva tvrdnja na-
prosto nije istinita buduéi da se na svim postjugoslovenskim ka-
tedrama knjizevnost odavno tumaci moralizatorski, nacionalno
ili interkulturno, ili sadrzinski, kako bi rekao Panti¢.

Tome u korist govori i stalno razdvajanje forme od sadrzine u na-
Soj kritici, Sto u potonjoj Zalopojci radi i Panti¢, i po tome bi on
takoder bio klasican katedarski angazovanik-interkulturalist, po-
svecen politicki korektnim pletenjima, a njegovo moraliziranje
nama ne bi bilo neobicno, uopste. Ali ne zaboravimo sada da to
moralizira jedan knjiZevni historicar koji u istoj studiji usposta-
vlja nacionalnu povijest knjizevnosti, ili afirmise bez ikakve na-

CEMENT

Pise: Goran Cvetkovic

PLEHANOV JE STIGAOQ

Dakon (autorski projekt rediteljke Ane Dordevié po
motivima dela Isidore Sekuli¢) premijera u Srpskom
narodnom pozoristu u Novom Sadu, 13. april 2013.

Bas sam poceo da razmisljam kako to ministar kulture Srbijei sa-
vetnik predsednika Republike za kulturu, Bratislav Braca Petko-
vi¢iRadoslav Lale Pavlovi¢, zamisljaju tu nacionalnu kulturu, ko-
ju birado finansirali i promovisali na drzavnom i svesrpskom ni-
vou, kad - ne-lezi-vraze - eto ti prvog takvog dela na sceni - a
gde drugo do u Srpskom narodnom pozoristu u Novom Sadu ne-
koliko dana posle diskretne reprize ,Jogurt revolucije”. Da mije
neko pricao da ¢u i to docekati - tako direktan odraz politickih

pomene, kao pisca, Stanislava Krakova koji je izmedu dva svjet-
ska rata ,bio urednik Vremena, blizak tadasnjem rezimu, u ratu
uredivao okupacijska glasila, a posle je, dospevsi u emigraciju, uz
ostalo, napisao i dvotomnu monografiju o Milanu Nedicu.” Vode-
¢i se za TeSic¢evim konceptom ,utuljene bastine”, Mihajlo Panti¢,
kao kriticki vitez, spasava djela Stanislava Krakova i Grigorija Bo-
Zovica, pred azdahom nasilnog zaborava, pred ,politickim i kul-
turnim ostrakizmom” jugoslovenske kritike, bez ikakvog otklona
prema Krakovljevim ili BoZovi¢evim angazmanima. Navode¢i da
je Andri¢ moralisticku formu ucio i kod Gvicardinija, zaokupljen
samo sada formom, Panti¢ nece vidjeti nikakav problem u Andri-
¢evom angazmanu, Andricevom gvicardinijevskom moralu, budu-
¢i da Andricevo djelo poima kao posebno sazdan svijet u kojem
nema mjestu za diktature kojim se kao intelektualac povinuje. To
jetacno, Andric¢je cijeli zivot eticki bjezao u svoje humano djelo,
ali zar tako interpretira jedan kriti¢ar navodno pekicevski osje-
tljiv na moral piscai eticka izjaSnjavanja? Vec je dobro poznato da
je Andri¢ u tome intelektualnom angazmanu podjednako mutan
kao u svome nacionalnom opredjeljenju, no Panti¢ ga svejedno
poima kao ,olicenje nezaobilaznog, centralnog stozera nacional-
ne tradicije” i kao oslonac nove bastine srpske knjizevnosti.

Naravno, sve ove i ovakve moralisticke interpretacije ne bi bile
cudne da Panti¢ hoce biti tek nacionalni knjiZzevni povjesnicar,
njegova neosjetljivost za drustveni angazman ne bi bila neobic-
na, ali on najednom pocinje krasnosloviti o pisanom moralu i mo-
ralu pisanja, pekicevski! Sta je sada to? Trebamo li uopste sada
sve ove misli o Andricu i Krakovu iznesene u istoj studiji vratiti u
kontekst te moralisticke knjizevnosti Pekica, pisane prije tride-
set godina, na koju se Panti¢ poziva, u kojoj je vazno ne samo dje-
lo, ne samo pisani moral, nego i moral pisanja, moralintelektual-
ca, drustveni angazman, itd? Koliko su samo razli¢iti Andri¢i Pe-
ki¢, i otkuda sada ta nepazljiva poistovjecivanja? Naravno, uzdr-
Zavsi se od pantic¢evskog moraliziranja, ovdje ¢emo samo jos jed-
nom skrenuti paznju na oprecne tendencije koje razdiru ovu stu-
diju, kao da je Panti¢ napabircio sve moguce bedastoce koje su se

mogle nakupiti u aktualnoj akademskoj kritici, pa ma koliko one
bile proturjecne. Kao nacionalno odgovoran profesor, kao srpski
kriticar, Panti¢ uspostavlja besprijekornu nit srpske knjizevnosti
u punoj datosti, bez obzira na estetske i eticke karakteristika dje-
la i angazmana koje smjesta u kontinuitet; kao pisac, kao inter-
kulturni kriti¢ar, na posljednjim stranicama, on seigra moralnog
angazovanika profesorski krice¢i da je covjek moralno bice, da je
govor o moralu vazan, da bi se pisci trebali eti¢ki izjasniti, itd.
Krajnji rezultat je koncepcijski razdrta studija koja zaglusuje di-
sonancom svoje intelektualne neusaglasenosti.

SKROMNA INTELEKTUALNA GROMADA

Potonja analiza jamacno nije donijela neke nove zakljucke uiz-
ucavanju akademskog tumacenja knjizevnosti na postjugoslo-
venskim katedrama. Cini se da je bila vise revijalnog karaktera,
da bi se potvrdile neke ve¢ donesene teze. Sama studija je pre-
viSe obicna, uobicajena, cesta, konfekcijska. Ono sto je, medu-
tim, svaki put zanimljivo jeste ta smijeSna diskrepancija izmedu
interkulturne retorike, tog knjizevnopovijesnog heklanja po
mustrama nekakvih kulturnih razmjena i knjizevnih ispreplita-
nja, i stvarnih kritickih rezultata tih naucnika, profesora, doce-
nata, kao interkulturalista, koji tu nacionalnu knjiZevnost us-
postavljaju jasno i nedvosmisleno, snazno i ozbiljno poput naj-
ordinarnijih nacionalnih knjizevnih povjesnicara. Jasno, Mihaj-
lo Panti¢ u tome procjepu nije usamljen, i to je uobicajeno pro-
turje¢je prisutno i u djelu Envera Kazaza, i Davora Beganovica,
i Tatjane Jukic, i Velimira Viskovica, i proc¢aja, kao njegovih in-
terkulturnih sapatnika. Sve to govori nesto i o tome interkultu-
ralizmu, o toj funkcionalizaciji literature u smislu jednog lukra-
tivnog koncepta koji je hoce uciniti korisnom.

Ono $to je kuriozitet Panticeve studije, pak, jeste to da on samog
sebe Cesto poima kao pisca, moralno odgovornog, i to je, ¢ini mi
se, korijen nekih smijesnih poistovjecivanja, uopste konceptu-
alne lakrdije u ovoj studiji. Panti¢, kao naucnik, uspostavlja ne-
ke volSebne veze izmedu sebe i Andrica: nasavsi neku Andricevu
izjavu u kojoj kaze da je grad porastao, i da u to ime samo treba
pogledati Novi Beograd, Panti¢ skromno dodaje da je u meduvre-
menu porastaoijedan pisac koji svjedoc¢i Zivot u tome gradu. Na-
ravno, Panti¢ misli na samog sebe, istaknuvsi da jedino uzalud-
nim ne osjeca to $to pise price, kao Andri¢, i da mu je prica utje-
ha, kaoizbavljenje u ovom prokletom svijetu. Ta skrivena veza sa
Andriéem je mozda ona njegova sudbina. U tomeje, valjda, i po-
anta same knjige: Neizgubljeno vreme! Naivni ¢italac koji je po-
vjerovao da e autor analiticki elaborirati kako to knjizevnost
spaSava vrijeme, pred nistavilom, Citalac koji je ocekivao istra-
Zivanjeiargumentaciju ove epohalne teze, na kraju knjige osta-
je tek neugodno posut ovim Panti¢evim sentimentalnim izljevom
nedostojnim jednog ozbiljnog profesora i teoreticara. m

pozorista - pa i da se ¢uje i vidi kako treba. Ovako, to je bio ba-
nalnii cini¢niizraz kukavicke podrske novom srpskom rukovod-
stvu kulturne politike, koje se ve¢ u prvih par meseci vladavine
pokazalo u svom potpuno diletantskom i kicerskom svetlu. Taj
nenadmasni dvojac nacionale (Braca&Lale), dobio je toliko ne-
gativnih poena - Sto u predlozima novih zakona, sto uiritantnim
i Stetnim izjavama o tome kako treba voditi kulturnu politiku -
da su sami, po nekoliko puta, menjali svoje bahate i pompezne
stavovei pokusavali da ublaze blasfemicne i porazavajuce nedo-
tupavne izjave.

E, pa sad smo videli tacno primenjene njihove nazore o pozori-
Stu, kulturii umetnosti - sa pogledom na istoriju, nacionalnu
svestigradansko drustvo u Srba. Videli smo malogradanski kic u
punom obliku i potpuno ociS¢en od primesa maskiranog umetni-
Carenja; videli smo presnu i sasvim uvezbanu aparaturu pranja
mozga, sa ciljem da se upristoji i uredi kreativni duh, da se uka-
Ze na dostojne teme i da se dostavi mera stvari: emocija, ideja,
aspekata, ocekivanja, tematskih okvira, moralnih nacela, granic-
nih primera - saznanja i podrzavanja dozvoljenih sadrzaja, obu-
cenih u dopustive i prihvatljive odore tvrdo-hriscanskih normi i
ciljeva. Videli smo kako se nose dostojanstveni kostimi gradan-
skog sveta, kako se raspravlja o nadljubavnim [jubavima, kako se

direktiva u umetnickom delu, plehanovljevski sto odsto, ne da mu ne bih verovao - nego bih se
ostro suprotstavio i takvom sagledavanju umetnosti i takvoj prognozi drustvenih kretanja. Tako
nesto nacionalisti¢ki agresivno i banalno nisam mogao ni da zamislim a kamoli da o¢ekujem rea-
lizovano na sceni tako brzo, tako savrseno spakovano i potpuno opremljenoijos u reziji jedne od
najboljih mladih rediteljki u Srbiji, Ane Dordevic.

Dakle, to Sto smo gledali na onoj manjoj Sceni SNP-a ,Pera Dobrinovi¢”, sa ogromnim scenskim
otvorom od tridesetak metara brat-bratu, bilo je savrSeno konstruisan izraz tacno onih snatrenja
i predlozenih modela drZavne, puritanistcke, nacionalnei skrusene umetnosti - tacno kako je za-
misljaju i predlazu pomenuti Celnici nove umetnicke i kulturne politike u Srba. Prvo - ovo scensko
delo NIJE uopste odgovarajuce za tu toboze malu a preogromnu scenu, pa se i pored svih i svaka-
kvih mikrofona, rasporedenih kojekuda po plafonu tog scenskog prostora, pola teksta uopste ne
Cuje, pa prema tome i ne razume. Ogromni scenski prostor ispunjen sa svega nekoliko glumaca,
koji u velikom delu scenskog vremena, sede jedno pored drugog i tiho razmenjuju intimne impre-
sije - o ljubavi, nadi, paznji, ocekivanjima i jos o kojekakvim, potpuno privatnim razmatranjima
sveta i veka. Sve to se moglo mirno odigrati na vec postojecoj kamernoj sceni Srpskog narodnog
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prociscéava odnos prema porodici i duznosti i kako se nedostojne persone, sukladno udaljavaju od
pokretackih sila drustva. Prisusutvovali smo onom najgorem, mrtvackom pozoristu, koje je tre-
balo sahraniti barem pre sto godina, i mislili smo da je i sahranjeno tada, a evo ga, pod budnim
okom ministra i savetnika za kulturu: promovisano, zadato i ostvareno u odiozno praznoslovnoj i
nakaradnoj predstavi Srpskog narodnog pozorista iz Novog Sada: Dakon.

Glavno lice komada je nekakav iskusenik, pop-li-je-kaluder-li-je, u koga su zaljubljene i mlade i
stare Zenske na sceni, ali on se ne da prevariti. Brani svoj moralni integritet, mrzi [jubavne veze,
a pritom propagira neku najlicemerniju mogucu, opskurnu vezu pricalacke [jubavne komunikaci-
je —neke vrste verbalne onanije, kojom osvaja prostor u koji uvlaci naivne i sentimentalne devoj-
Cice, kaoi zrele udovice, pune prave strasti, koju on, naravno, prezire. Nesto tako perverzno i ta-
ko kicerski, propraceno adekvatnom muzikom kompozitora Borisa Kovaca, davno se nije videlo na
srpskim scenama. Glumci nisu nista krivi i necu im pominjati imena, neka se njihova aktivnost u
ovoj retrogradnoj akciji Sto pre zaboravi. Neka sve ide na dusu rediteljke i upravnika pozorista.
0Ovo je njihovo zajednicko maslo, smuckano za racun i pod direktnim uticajem trenutne (zavrsila-
se-Sto-pre) primitivne nacionalisticke kulturne politike m
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_DELIJE“ KAO
NEFORMALNA
POLITICKA
ORGANIZACIJA

S obzirom na to da se od nas ocekuje da najvise govorimo o
~krajnje desnim politickim organizacijama“, ja ¢u vam ukratko
predstaviti jednu od njih. Koristim podatke koji se mogu naci na
internetu, gde - naravno - organizacija o kojoj je re¢ ima svoj
sajt, a na vrhu naslovne strane grb sa ukrStenim macevimai slo-
gan ,Kosovo je Srbija“.

Tuje postavljena vest da ¢e ova organizacija svoju slavu Svetog Si-
meona Mirotocivog obeleZiti tako Sto ¢e tog dana u Ruskom domu

u Beogradu prirediti humanitarni koncert za Kosovo i Metohiju, uz
ucesce nekoliko pevackih grupa i glumaca koji se obi¢no pojavlju-
ju kao izvodaci programa na ovdasnjim patriotsko-muzickim sku-
povima. Cilj najavljenog koncerta izloZen je pomocu nekoliko stan-
dardnih figura srpske nacionalisticke retorike. Hocemo, stoji tu,
»da pomognemo opstanak Nemanjickog roda na svojim vekovnim
ognistima”, da ,,pruzimo najvec¢u moguénu podrsku nasem mno-
gostradalnom narodu u ovim danima novih iskusenja“. Vest se za-
vrsava parolom: ,Nema predaje - Kosmet je Srbija“.

Rec je o Delijama, organizaciji navijaca Crvene zvezde i o njiho-
vom sajtu www.delije.net, koji je predstavljen kao njihov ,zvanic-
ni sajt”. U kom smislu je ovde upotrebljen termin ,zvani¢no”, te-
Sko je reci. Sem ovog, nisam na internetu nasao neki drugi sajt
navijaca Crvene zvezde, koji bi onda bio nezvanican, takoreci apo-
krifan. S druge strane, nije mi poznato koji pravni status imaju
navijaci koji ¢ine Delije, da li su oni, na primer, upisani u novi Re-
gistar udruZenja gradana, koji od 2009. godine postoji u Srbiji.

SPORT KAO PARAVAN ZA POLITICKI RAD

MoZe se rei da su Delije pre svega jedna neformalna politicka or-
ganizacija. A sudedi po idejama kojima je njihova delatnost na-
dahnuta, i po nacinu na koji se ispoljava, re¢je o ekstremno de-
snicarskoj politickoj organizaciji, slicnoj drugim takvim oganiza-
cijama u Srbiji (,,Dveri”, ,0braz”, ,Nasi“, ,Srpski narodni pokret
1389), sa njima povezanom. Ako ne na drugi nacin, ono preko
zajednickih mentora: politickih partija, crkve i policije.

U radu ove navijacko-politicke organizacije sporti navijanje su u
drugom planu. To je paravan za politicku mobilizaciju uglavnom
vrlo mladih muskaraca. Nije re¢ o tome da se uz sportsko navija-
nje, uporedo s njim, plasiraju politicke poruke, nego se sémo na-
vijanje svodi na spektakularno i provokativno lansiranje takvih
poruka, koje se onda predstavlja u javnosti kao grub, politicki
nekorektan, ali u osnovi autentican glas naroda. Na sajtu Delija,
kao najvaznija stvar koju su njihovi navijaci uradili na kosarka-
Skoj utakmici Zvezda - Galatasaraj, odrzanoj 11. januara ove go-
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dine u Beogradu, istaknuto je ovo: ,U drugom delu meca jos jed-
na parola je podignuta, u dva reda, ispod semafora blize nasoj
tribini: 0j Kosovo, duso srpska, tebe dobro pamti Turska. Pamti-
Ceteiostali, koji budu na te stali”. Ova parola je u stvari refren
jedne nove patriotske pesme u foklornom stilu, u kojoj se famo-
zna kosovska bitka iz 1389. - koju inace bije los glas, tojest daje
to bio poraz koji je znacio propast srpskog carstva - slavi kao srp-
ska pobeda i opomena svim sadasnjim i buduéim neprijateljima
Srba da ée se provesti kao Turci na Kosovu. Dobar primer da se
politika secanja moze sasvim proizvoljno usmeravati, proizvolj-
no kad je rec¢ o empiriji, ali ne i kad je re¢ o ideologiji.

Nisam ja taj koji u radu ove navijacke orgnizaciji otkriva skrive-
ne politicke ambicije. Sami urednici ovog sajta, pisci priloga,
kao i mnogi navijaci koji uCestvuju u debati na Forumu - tvrde
da su Delije posvecene stvarima mnogo vaznijim od sporta i na-
vijanja. Oni, doduse, ne kazu da se bave politikom, ali ¢e rado
recida su ,Delije oduvek bili snaga koja se dozivljavala kao glas
naroda”, da su oni privrZeni ,srpstvu”, da onivode ,dugogodi-
$nju borbu za postovanje osnovnih vrednosti naseg naroda”.

PRAVOSLAVNA TUCNJAVA ZA SPAS DUSE

Ove vrednosti za njih su vaznije od najvaznijih utakmica, i oni su
spremi da ih Zrtvuju ako to traze visi nacionalni interesi. Delije su
posebnim saopstenjem pozvale navijace da bojkotuju fudbalski der-
bi Patizan - Zvezda, kojijeigran u subotu 23. aprila 2011. godine,

snaga”. Tek onda ,na svoje duse ne bismo tovarili grehove kao Sto
danas ¢inimo”, jer ,zdrav borbeni duh sigurno nije na stetu duse”.

NAVIJACKO PLEME NAORUZANO NACIONALIZMOM
Obicno se misli da je problem s navijacima u tome $to su oni mahom
huligani, tojest grupe asocijalnih tipova koji pijanii drogirani nasr-
¢u na policiju i medusobno se mlate. A ovde ¢itamo vesti, poruke i
saopstenja, pratimo debate navijaca, i dolazimo do zakljucka da ova
organizacija pretenduje na vodecu ulogu u moralnomi nacionalnom
preporodu Srbije. Vidimo da se ona trudi da joj se vodeca nacional-
na uloga prizna, koristi svaku priliku da svoje ideje obznani, bu¢no
ipretedi, i daih motkama i pesnicama sprovede u delo.

Kad je rec o nasoj sredini, odnosno o zemljama nastalim raspadom
Jugoslavije, najvaznije uvide u prirodu veze izmedu navijanjai no-
ve ekstremne desnice ponudio je splitski sociolog Srdan Vrcan.
~Pokazalo se”, piSe Vrcan, ,da se modeli navijackog ponasanja naj-
lakse prenose iz drustvenog polja nogometa u drustveno polje po-
litike onda kada je posrijedi izrazito nacionalisticka i populisticka
politika i njoj svojstveni nacini "pravljenja’ politike te da se nacini
politickog misljenja i obrasci politickog djelovanja svojstveni naci-
onalistickoj politici lako prenose iz drustvenog polja politike u dru-
Stveno polje nogometa i nogometnog navijanja. (...) To bi sugeri-
salo da postoje, prema terminologiji Maxa Webera, stanoviti se-
lektivni afiniteti izmedu suvremenog nogometnog navijastva, ka-
ko ga prakticiraju neka navijacka plemena, i suvremenih naciona-

s obrazlozenjem da se time vreda dostojanstvo praznika Velike su-
bote. U saopstenju piseiovo: ,Era komunistickog mraka i zatiranja
vere i svega nacionalnog odbacila je sve tradicionalne vrednosti u
nasoj zemlji, ali mi ne Zelimo da to vecno traje. Zato... jasno daje-
mo do znanja svima da Zelimo poStovanje nase vere. U ovoj name-
ri moramo istrajati jer ako mi uspemo, mozda ce i celokupno dru-
Stvo prepoznati potrebu da se vrati vekovnoj tradiciji.”

Model uzornog navijaca koji se na sajtu Delija oblikuje, podra-
zumeva momka koji je nasilan, ,zestok”, ali s razlogom, oprav-
dano. Onje nasilan legitimno, motivisan je najvisim patriotskim
pobudama, jer on tako navodno brani muzevnu ¢ast vere i naci-
je, izdrav borbeni duh mlade generacije.

0 ovoj i srodnim temama raspravlja se na forumu Delija, u okviru
teme ,Delije i pravoslavlje”. Pokretac ove interesantne teolosko-
politicke rasprave podseca Delije da je za njih pravoslavlje jedna
od najvaznijih stvari, i da bi zato trebalo ,da nam nasi navijacki zi-
votni putevi $to viSe budu na spasenje, a Sto manje na pogublje-
nje duse”. Kako onda to postici a ne odredi se onog bez cega je na-
vijanje nezamislivo - tu¢njave? To moZemo posti¢i - kaZe ovaj na-
vijacki veroucitelj — ako se ne bismo tukli ,podmuklo ijajarski”, i
»ako bismo tuce pretvorili u postene borbe i posteno odmeravanje

ETONJERKA MESECA

Nije istina da se vrtimo u
krug. Krenuli smo od jogurta
idogurali do pavlake.

Dogodeni Narod

listickih i politickih orijentacija i pokreta.” (Nogomet, politika, na-
silje, JesenskiiTurk, Zagreb, 2003, str. 101).

To znaci da uideoloskoj podlozi politickog delovanja navijackih
skupina nema niceg originalnog. Njihova ideologija je naciona-
lizam, jedna etnicka verzija nacionalizma ozivljena u Srbiji
osamdesetih godina proslog veka, diskurzivno otelovljena jezi-
kom folklora i crkve, a tematizovana u vezi sa Kosovom.

NESTASNA DECA POLITICKE ELITE

Zato srpska nacionalna elita i njene glavne politicke, kulturnei
verske institucije — oni pravi nosioci i korisnici ove ideologije -
nemaju nikakvog razloga da se zabrinu zbog ovoga $to govore i
rade Delije i njima slicne navijacke parapoliticke organizacije.
Njima moZe eventualno da zasmeta $to ove organizacije pod fir-
mom navijanja ispovedaju i praktikuju nacionalizam na provo-
kativan, brutalan nacin - otkrivajuéi tako neraskidivu vezu naci-
onalizmainasilja. Ali, nasa nacionalna elita svim srcem stoji uz
ove navijacko-politicke organizacije, kao i uz druge slicne para-
politicke grupe i udruzenja na ekstremnoj desnici - prihvata ih
kao svoju nestasnu decu, uzvracajuci svojom precutnom ii otvo-
renom podrskom.

U listu ,Alo”, 13. februara 2013, Nebojsa Covig, politicar, bizni-
smen i sportski funkcionerizneo je ovo misljenje o navijacima:
Zelim da istaknem da se ujavnosti stvara pogredno misljenje o
vodama navijaca. Ne krijem da sam se sretao sa njima i, verujte
mi, radi se o normalnim i obrazovanim momcima, sa kojima se
moZe normalno razgovarati. Korist od medusobnog razgovora
je obostrana”. Tako je Covi¢, repezentativni predstavnik ovasnje
politicke i drustvene elite, uzvratio na znake oboZzavanjai ljuba-
vi koje ove organizacije - kao Sto smo videli na primeru Delija -
neumorno Salju drzavi i naciji m

Tekst je nastao u sklopu projekta , Ka razvijenoj demokratiji“, koji organizuje
KPZ Beton uz podrsku Ambasade Kraljevine Norveske u Beogradu.

Sadrzaj ovog teksta iskljuciva je odgovornost autora teksta i ni na koji nacin se
ne moZe smatrati da odrazava gledista Kraljevine Norveske.
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lirika utoke

PiSe: Predrag Lucié

I¢i midi Ludiéi...

To je pisac pogresnih rici,
Koje ako ces shvatit
Mora$ pisca umlatit

Prije nego $ta pocnes ga stit!

IG miéi Lucidi...

To na verse sotonske slici,
Ako ih ne zatuces,

Bar da piscu navuces
Kletvu i fetvu za vrat!

ICI MICI LUCICI

Los postat ce pjesnik
Prvoklasni bolesnik:
Dario Kordi¢

Izum Ce bit

Tog hrvatskog bilmeza!

Ié miéi Lucidi...

Ziviz pisme on ne smiizici!
Jerbo pise bez veze,
Gluparije, hereze,

Ca su svima dopizdile.

Da mi je satiri prici,
Satrat je nako bez rici...
0$ nan pivat o ratu?
Ijos htit da te shvatu?
Ala, ludega Lucica!

Znat svaki ¢e pravnik
Da bezmozgi bezglavnik
Ludije Luci¢

Krivac za rat,

Da on ga je stvorija!

I6 miéi Lucidi...

On bi triba i u Haag stici,
Tamo re¢: ,Zaj mi nije
Pisat sve pizdarije

Ni za dvi vake robije!”

I¢ midi Ludiéi...

Dosli pivat s Dezulovidi,
Misto ispriku kazat
Dosli opet pokazat

Da ne znaju prikinit srat.

Inece bit mira
Dok postoji satira,
Dok god se more
U librima stit
Ovaka parodija!

Ne, nece bit mira

Dok rat se parodira,

Dok sti$ tog pisca,
Literatnog zlocinca

Sta rat pismon je vodija! m

Srpski knjizevni klan: Korespondencija kao smrt

Nikad u budzaku, uvek na budzetu!

Srpski knjizevni klan ,Nedoklan” - kao legalna, legitimna i
legalisticka organizacija sklona legijalizmu - zahteva strogo
postovanje Zakona o javnim nabavkama. Ako pozorisni
radnici-neudarnici nisu u stanju da zakon sprovode u delo,
neka novac namenjen daskama koje nista ne znace drzava
preusmeri u nas uvek lojalni sektor koji ve¢ godinama pati u
budzetskom zapecku, prepusten okrutnim zakonima trzisne
dzungle koja ne zna za milost. Svi argumenti koje
pozoristarci navode u protestu protiv javnih nabavkiionako
idu nama u prilog. Sva ta halabuka o ,delatnosti koja
reprezentuje nacionalnu kulturu”, o ,nacionalnom
znacaju”, o tome kako su teatri ,jedan od temelja ocuvanjai
izgradnje nacionalnog identiteta”, o tome kako je odsustvo
brige o kulturi uticalo ,na rusenje nacionalnog identiteta”,
kao ,i na situaciju u kojoj se na ovakav nacin borimo za
Kosovo” - sve je to jedan obican blablatrucibriga za
sopstvenu umetnicku guzicu na koju se udara nacionalni
Zig, ali prekasno. Pa gde ste bili, braco i sestre, kad je
grmelo? Gde ste bili kad se nacionalni identitet cuvao i
gradio pisacom masinom za mlevenje topovskog mesa,
perom i macem, umom i kamom, ubicom i haubicom?

Ne kazemo da niste ba$ nista uradili, bilo je nekoliko
teatarskih pokusaja borbe za nasu stvar, ali oni se na prste
dve-tri ruke mogu nabrojati. Nasuprot vasem neradnistvu,
stoje ¢itave horde pisaca koji su vredno delali. Hiljade
bibliografskih jedinica, stotine odrzanih tribina,
preuzimanje odgovornosti na politickim funkcijama diljem
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srpskih zemalja, ukljucujuéi cak i funkciju predsednika
Jugoslavije i Republike Srpske - to su dela koja govore da su
pisci vazda bili na braniku nacionalnog identiteta, uvek sa
svojim napacenim narodom, pogotovo u trenutku kad je
okrnjenom identitetu tesno na sopstvenoj teritoriji pa mora
malo da se prosiri na okolne zemlje.

Dok ste se vi bavili lazpurlazizmom i ostalim tricama i
ku¢inama, pripadnici naseg klana su samopregorno radili
na pripremi rata u kojem ée do¢i do stvaranja tog
nacionalnog identiteta do kojeg vam je, navodno, toliko
stalo. Prvo smo se bavili autoviktimizacijom koja je dobro
posluzila da legitimise Zelju za osvetom, kovali smo teorije
zavere, konstituisali smo naciju na kosovskom mitu i zavetu,
propovedali da je svrha svakog pojedinca da sebe prinese
kao Zrtvu na oltar kolektivnog identiteta. Zatim smo razvili
¢itavu metodologiju opravdavanja zlocina, etnickih ¢iséenja
i genocida, a niko ni hvala da nam kaze. Nacionalni
identitet se kovao u Omarskoj, Sarajevu, Vukovaru, kalio u
hladnjacama, a finalnu obradu je pretrpeo u Srebrenici
odakle je izasao kao gotov proizvod. Mi smo uradili sve $to
je unasoj modi da taj projekat osmislimo i opravdamo, a
neki nasi pripadnici bili su i direktni izvodaci radova.
Docekali smo da kao nagradu od drzave koju smo gradili
dobijemo skrajnutost i marginalizaciju, da nas nacija koju
smo stvorili gurne u budzak, kao da nas se stidi. Dok vama
dele budzetska sredstva Sakom i kapom, mi smo prinudeni
da se zadovoljimo mrvicama sa bogate trpeze. Ijos ste
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nezadovoljni, necete na tender, kurobecate se bez
nacionalnog pokricai, povrh svega, mesate se u nas resor.
Cist bezobrazluk! Ali, ako vi necete, mi bismo vrlo rado da
nas drzava javno nabavlja i tenderiSe. Manji deo pisaca je
mlatnuo pare naizgradnji nacionalnog identiteta, vecina je
radila za semenke. Vreme je da se ta vekovna nepravda
ispravi. Pozdravljamo vas prigodnom poetickom parolom:
Nikad u budzaku, uvek na budzetu!
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