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MIXER
Pi{e: Lea David

PORCIJA BORA^KE 
IDEOLOGIJE

Selektivno pam}enje i zaborav

Sadr`aji u kolektivnom se}anju, slo`eni su u smislenu celinu, master
narativ, koji predstavlja dru{tveno konstruisanu bazi~nu pri~u a ko-
ja pru`a ~lanovima grupe (nacije) okvire poimanja zajedni~ke pro-
{losti (Y. Zerubavel). O`ivljavaju}i sugestivnu potenciju minulog
istorijskog ili mitskog doga|aja, funkcija
master narativa je da o`ivi po`eljni dru-
{tveni identitet i oja~a samodefiniciju „Mi“
grupe u odnosu na „Druge“. Sadr`aji koji
se zadr`avaju, opstaju i promovi{u u kolek-
tivnom se}anju grupe, tj. obrasci ili men-
talni „lieu de memorie“ (P. Nora), struktu-
irani su kroz repeticiju sli~nih motiva, ali u
isto vreme otvoreni za beskona~ne inter-
pretacije. Ovakve obrasce nazivam sadr`a-
jima bora~ke ideologije, jer je njihova
struktura izgra|ena na repetitivnim motivima juna{tva kroz ideje
ratni{tva i samo`rtvovanja i stoga je mogu}e iz njh crpsti veliki broj
varijacija master narativa. Prenosilac kolektivnog se}anja sa~uvao
je i o`iveo je ove sadr`aje. Taj prenosilac mogu da budu politi~ke par-
tije, elite, ali i marginalizovane grupe i daroviti pojedinci, koji di-
rektno uti~u na modulacije i transformacije zajedni~kog identiteta.

POREKLO BORA^KE IDEOLOGIJE
Tradicionalni oblici se}anja kod Srba umnogome su diktirani dru{tve-
nom strukturom i ure|enjem, geografskim polo`ajem i konstantnom
politi~kom i ekonomskom nestabilno{}u. Zadruga je bila
plodno tlo za patrijarhalno (kasnije nacionalno) definisanje

„Mi“ grupe, gde je najmanji zajedni~ki sadr`alac nala`en u zajedni~-
kom mitskom srpskom carstvu, a „Drugi“ u etni~koj razli~itosti. 
Uloga prenosioca kolektivnog pam}enja, umnogome je le`ala na
sveprisutnoj epskoj poeziji. Komemorativni oblik epske poezije
sastojao se od utvr|enih {ema, ~ija je snaga i efikasnost le`ala u
ponavljanju. Repetativno recitovanje epske poezije u odgovaraju-
}im dru{tvenim situacijama, uvek je iznova kreiralo imaginarnu
zajednicu se}anja i redefinisalo po`eljne vrednosti i norme. Ep-
ska poezija se sastojala od zbira narativa u koju su umre`ene dru-
{tveno-po`eljne vrednosti pro{lih generacija a koje nanovo vred-
nuje svaka nova generacija. Ona je, za razliku od drugih oblika na-
rodne poezije, izrazito mu{ka poezija i ona oslikava, ali i iznova
konstrui{e, svojom repetativnom performativno{}u, mu{ku do-
minantnost u tradicionalnom dru{tvu. Mu{karci su prvenstveno
ratnici, ~ija se potencija i za{titni{tvo reflektuju kroz samo`trvo-
vanje, a kao takvi, oni su heroji i pravednici. Iz ovoga se ~ini da je
epska poezija predstavljala jedan od glavnih kanala formiranja i
o~uvanja ideologije bora~kih sadr`aja i ideala juna{tva kroz sa-

mo`rtvovanje, najverovatnije kao sred-
stvo retorike opstanka. Dijalektika
pam}enja stvarnih doga|aja i njihovog
ponavljanja i o`ivljavanja kroz prven-
stveno epsku poeziju, ali i mnoge dru-
ge simboli~ke i ritualne radnje, dopri-
nela je percepciji neodvojivosti bora~-
kih sadr`aja od zajedni~kog identiteta. 
Bora~ki sadr`aji su preno{eni kao dru-
{tveni habitus s jedne generacije na dru-
gu, bilo kroz stvarno ratovanje ili kroz re-

toriku kolektivnog se}anja. Repetativno o`ivljavaju}i vanvremenska
herojstva kroz performativnost i retoriku epske poezije ili kroz stvar-
na dela, kolektivno pam}enje je generativno integrisalo ove sadr`a-
je u bora~ku ideologiju sa jedinstvenim setom vrednosti i oni }e se
nalaziti u osnovi svih transformacija kolektivnog identiteta Srba. 

SOCIJALISTI^KI - KLASNI OBRASCI SE]ANJA
Ideolo{ka revolucija sprovedena 1945, u~inila je drasti~an raskid
sa prethodnim identitetima: romanti~arsko-nacionalnim, progre-
sivno-gra|anskim i versko-obi~ajnim. Nakon {to je 1943. kona~no

usvojila partizansko-jugoslovensku ideologiju, sa bratstvom i je-
dinstvom kao vode}im na~elom, KPJ je iscrtala iznova koordinate
zajedni~kog identiteta, {to je podrazumevalo selektivno ali ne i
nasumi~no sankcionisanje nepodobnih sadr`aja kolektivnog pam-
}enja. Kako su i crkva i tradicionalno-patrijarhalni sistem sankci-
onisani i diskreditovani, tek definisano Srpstvo u okvirima nacije,
gubi jasan identitet. Ovome naro~ito doprinosi i „instant re{enje
klasne identifikacije“ (B. Bjeli}) kojom se obja{njavaju i upro{}a-
vaju, kako etni~ke i kulturne razlike, tako i ratni zlo~ini i `rtve et-
ni~kog razra~unavanja. Aktivno zamagljivanje nacionalnih identi-
teta bilo je u sr`i jugoslovenske ideologije. Pored aktivnosti SUB-
NOR-a, kao glavnog nosioca kolektivnog pam}enja, razli~ite javne
manifestacije, ritualne radnje i simboli, poput sportskih sletova,
no{enja {tafeta, pionirskih priredbi i ceremonja, vojnih parada
imale su za ulogu da uklju~e {to {iri krug ljudi u ideolo{ku zajedni-
cu, kreiraju}i svest o klasnoj pro{losti ali, ujedno i neguju}i „op{ti
bora~ki mentalitet“ (T. Kulji}). Time su „neprikladni“ narativi po-
tisnuti i gurnuti na periferiju javnog se}anja.

ETNO-NACIONALISTI^KI OBRASCI 
KOLEKTIVNOG SE]ANJA
Prate}i logiku modulacija formi kolektivnog se}anja i njihove
uslovljenosti dru{tvenim sistemom, vladaju}om ideologijom i na-

~inom preno{enja istih, jasno se vidi s kakvom lako}om
je krajem osamdesetih bilo mogu}e preusmeriti pa`nju
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sa klasnih bora~kih sadr`aja nazad na etni~ko-nacionalne. Retra-
dicionalizacija i ponovno bu|enje nacionalne svesti postavili su
temelje za revitalizaciju nacionalne mitologije, tj. konstrukciju
novog master narativa. Slobodan Milo{evi} (ovde shva}en kao si-
nonim ideologije nacionalizma a ne kao individua) uspostavlja
novu semantiku binarnih odnosa dobra i zla, koja }e u narednim
godinama postati glavno sredstvo {irenja ideologije nacionalizma
i uspostavljanja okvira pripadnosti „Mi“ grupi. Kreiraju}i imagi-
narnu zajednicu nacije kroz okvire master narativa Boja na Koso-
vu, i sa jasnim pravilima pripadanja/nepripadanja, napravljen je
pomak sa socijalisti~kog kla-
snog neprijatelja na nacio-
nalisti~kog, koji je po pravi-
lu bio pripadnik najve}e et-
ni~ke manjine. Ovakvi okviri
novog identiteta formirani
su na osnovama kontinuira-
ne retorike bora~kih sadr`a-
ja i na idealima juna{tva
kroz samopo`rtvovanost,
gde su „pravi/nekada{nji“
Srbi vi|eni kao oli~enje do-
bra, pobo`nosti i ~asnosti.
Va`no je ipak ista}i da poli-
ti~ka mitologizacija nije bila
niti ravnomerna ni sveobu-
hvatna. Pa i pored toga,  Ne-
deljkovi} ukazuje da je, na-
kon vi{e od deset godina mi-
tologizacije, {ira javnost u
dobroj meri usvojila mental-
ni obrazac po kome obja-
{njava „sudbinu srpstva“, a
koji je u potpunosti baziran
na mitolo{kim predstavama:
nekada{nje savr{eno stanje,
pad, put kroz muke i nacio-
nalni preporod.  
Najuticajniji prota`eri u
formiranju novog master narativa, dr`ava i mnogobrojna bora~-
ka udru`enja, umre`eni su u kompleksnu dinamiku i motivisani
razli~itim ideologijama. Binarne tendencije novog po`eljnog
srpskog identiteta, prisutne i kod vladaju}ih stranaka i kod bo-
ra~kih udru`enja, odra`avaju dva suprotna modula se}anja: pro-
nacionalisti~ki i proevropski.

16 OD 21
Zvani~ni sajt Sektora za bora~ko-invalidsku za{titu Republike Sr-
bije, (http://www.bastinaratnika.rs/) odra`ava dve tendencije u
odabiru sadr`aja, gde obe ujedno zamagljuju i potenciraju odre-
|ene aspekte pro{losti. Prva, mnogo dublja i izra`enija struja cr-
pi sadr`aje iz „tradicije oslobodila~kih ratova Srbije“, nastavlja-
ju}i geneologiju poimanja zajedni~kog identiteta kroz lokalne,
etni~ko-nacionalne odrednice. Druga struja je okrenuta ka Evro-
pi i ona poku{ava da dekonstrui{e i transformi{e etni~ko-nacio-
nalne sadr`aje. Ona  modulira kolektivni identitet Srba, iz lokal-
nog u globalni (evropska Srbija), te`e}i da zameni patrijarhalno-
tradicionalni set vrednosti evropskim normama i standardima.
Prva grupa sadr`aja nastavlja retoriku bora~kih motiva, stvara-
ju}i oko istih odgovaraju}e prakse, ceremonije i retoriku. Doku-
ment „Dr`avni program obele`avanja godi{njica istorijskih doga-
|aja oslobodila~kih ratova Srbije“ detaljno obrazla`e koji }e se
doga|aji slaviti/obele`avati i na koji na~in. Tako na primer, od
ukupno 21 datuma, ~ak 16 se odnose na period od Prvog srp-
skog ustanka pa do kraja Prvog svetskog rata. Master narativ, ili
reperna ta~ka novog ro|enja srpstva na|ena je u Prvom srpskom
ustanku, {to nije nipo{to slu~ajno. Takav izbor jasno ukazuje na

pomeranje fokusa sa mita o Kosovskom boju kao bazi nacional-
nog identiteta srpskog naroda, na period bu|enja nacionalne
svesti i „oslobodila~kih“ ratova s po~etka devetnaestog veka.
Ideali kosovskog mita i dalje postoje ali, kako je njegova suge-
stivna snaga degradirana, bora~ko-oslobodila~ki sadr`aji osla-
njaju se na druge pogodne doga|aje. 
Druga grupa sadr`aja te`i da prika`e Srbiju kao civilizovanu zemlju
koja se „oduvek“ zalagala za evropske norme i vrednosti. Ona je
pre svega usmerena ka Evropi, s kojom na taj na~in flertuje i sig-
nalizira da je ova Vlada „antifa{isti~ka“, tj. okrenuta ka evropskim

demokratskim standardima. Gledano iz tog svetla, nije ~udno {to
postoje tri dana koja su posve}ena Drugom svetskom ratu, ali su
oni, tako|e u potpunosti li{eni socijalisti~ko-komunisti~ke kono-
tacije. [estoaprilsko bombardovanje pokazuje ̀ rtveni karakter Sr-
ba, Dan pobede podse}a „Nas“, ali prvenstveno „Njih“ (Hrvatsku,
Evropu...) da su Srbi uvek bili na strani dobrih, a Dan se}anja na
`rtve genocida, kona~no opet potvr|uje da su nacionalne manji-
ne prioritet Srbije. Tako npr. na istom ovom sajtu postoje brojne
informacije o holokaustu u Jugoslaviji i Srbiji, ali nema informa-
cija o Romima, kao ni o ratovima devedesetih! Jedini spomen ko-
ji se odnosi na devedesete je Dan se}anja na nastradale u NATO
bombardovanju, gde se opet implicira na ̀ rtvovanje nedu`nih Sr-
ba. Odatle se vidi da je aktivno pre}utkivanje mnogobrojnih doga-
|aja i srpske odgovornosti deo planskog „formiranja dominantne
slike“ (G. \eri}) kao manipulativne strategija vlasti.
Neverovatnu kompilaciju predstavlja centralni praznik nove Sr-
bije koji pretenduje da postane master narativ: Sretenje - Dan
dr`avnosti, gde se na prakti~an na~in spajaju dva razli~ita seta
vrednosti: Srbija kao zemlja tradicije oslobodila~kih ratova, i Sr-
bija kao zemlja ustava i pravnog poretka. Sretenje - Dan dr`av-
nosti predstavlja fantasti~u sintezu dva meta narativa: bora~-
kih sadr`aja i proto-demokratskih.

UDRU@ENJA BORACA
Pod udru`enjima boraca i njihovih porodica podrazumevam sve
organizacije koje okupljaju i grupi{u razli~ite kategorije u~esni-
ka ratova ili njihovih porodica, bilo da je re~ o aktivnim u~esni-
cima poput boraca, veterana, vojnika, dobrovoljaca ili ratnih in-

valida, ili „sekundarnim u~esnicima rata“, poput porodica ra-
njenih, nastradalih ili nestalih. 
Za razliku od SUBNOR-a, mati~nog udru`enja svih boraca u narod-
no-oslobodila~kom ratu (1941-1945 ), posle ratova devedesetih,
nije formirana jedinstvena ideologija koja bi bila u stanju da pru`i
zajdni~ki krov svim u~esnicima ratova. Danas egzistira na desetine
registrovanih organizacija i udru`enja u kojima je ~lanstvo bazirano
na uskim, taksonomnim karakteristikama, sa gotovo svim mogu}im
varijacijama na relaciji: geografske oblasti (ili rati{ta ili mesta pore-
kla) - vrste, tj. bora~ke ideologije (borac, vojnik, junak, dobrovo-

ljac, rezervista, veteran, `r-
tva) - zajedni~ke ratne sudbi-
ne (nestali, o`alo{}eni, une-
sre}eni, poginuli, ranjeni) -
srodstva (porodice, roditelji,
u~esnici). Sama terminolo{ka
raznolikost nedvosmisleno
pokazuje da je gubitkom ra-
tova nanovo izgubljena baza
zajedni~kog identiteta Srba.
Da su definicije srpstva osta-
le u granicama ideala junaka
Kosovskog boja, njihovo u~e-
{}e u ratu i doprinos dr`avi
kroz li~ni gubitak i samopo`r-
tvovanost bili bi nagra|eni
dru{tvenim privilegijama i
statusom junaka u kolektiv-
nom se}anju.
Bora~ka udru`enja su me-
|u sobom podeljena na sli-
~an na~in kao i stranke na
vlasti: na one koji `ele da
budu priznati kao heroji za
u~e{}e u ratovima devede-
setih, nastavljaju}i tako da
bodre poimanja zajedni~-
kog identiteta kroz lokalne,
etni~ko-nacionalne odred-

nice i one, tzv. „donosioce mira“, ~iji je glavni zadatak da „{ire
poruku mira i nikad vi{e“, te`e}i tako da uvrste li~nu pro{lost u
kolektivno se}anje. 

DINAMIKA: DR@AVA - UDRU@ENJA BORACA 
Iako su i dr`ava i bora~ka udru`enja satkani od sli~nih glasova,
njihovi motivi su posve razli~iti. Legitimacija bora~kih prava, a
time i samog u~e{}a u ratovima, ne samo da predsavlja ozbiljan
finansijski teret, ve} je i problemati~na u odnosu na Evropu. Dr-
`ava je u mnogome prebacila odgovornost na demokratski ori-
jentisane nevladine organizacije, koje se promovi{u kao „brani-
oci pravih vrednosti“. NVO predstavljaju odraz evropskih te`nji
i suptilnog neokolonijalizma kroz „politike identiteta“ i „nove
dru{tvene pokrete“: kroz prava manjina, ljudska i rodna prava,
kroz proces suo~avanja sa pro{lo{}u, tranzicionu pravdu itd., pri
~emu neretko, pri procesu poku{aja razgradnje bora~ke ideolo-
gije, oni sami postaju sinonim za novo ratno profiterstvo. Dr`a-
va koristi razjedinjenost bora~kih udru`enja i, pomo}u birokrat-
sko-pravnih sredstava, odugovla~i i ote`ava sticanje socijalnih
i dru{tvenih prava. Ona slabi udru`enja boraca svojim selektiv-
nim i partikularnim pristupom, tretiraju}i svaku grupu pojedi-
na~no, razbijaju}i tako potencijalnu masovnost pokreta. 
Udru`enja, iako rascepkana i podeljena, ne uspevaju da se obje-
dine sve ratove u jedan „meta“ rat i `ele isto: da njihove pri~e
budu ispri~ene! Oni ratni veterani koji su spremni da „priznaju
svoje gre{ke“ i da se javno pokaju propagiraju}i „mir i ljubav“,
bi}e prigrljeni od strane demokratski orijentisanih struja, i kao
nagradu, dobi}e binu za legitimaciju li~nih narativa. Tzv. „mi-
rovni veterani“ predstavljaju eksponate od neprocenjive vred-
nosti ne samo kao dokaz „boljitka Srbije“, ve} i kao promotivni
plakat za slede}u mu`u evropskih para. Nasuprot njma, ratni ve-
terani koji tra`e legitimaciju herojstva, nisu po`eljni i prinu|e-
ni su da kreiraju alternativne na~ine o~uvanja narativa, {to se
ve} danas mo`e videti po brojnim spomenicima rasutim po Sr-
biji, od kojih svaki nosi svoju pri~u i ideologiju. Kao {to su na-
kon Drugog svetskog rata nastavile paralelno da `ive i pri~e o
etni~kom razra~unavanju, ~ini se da }e tako nastaviti da se pre-
nose i selektivni i parcijalni narativi o ratovima devedesetih, ko-
ji }e uvek predstavljati potencijalno gorivo za budu}e ratove. 

EPILOG
Dana{nji period predstavlja pravu liminalnu zonu srpskog identi-
teta. Nemci su, sve do ujedinjenja, polemisali o Drugom svetskom
ratu i o holokaustu kao o „Hitlerovom periodu“ gde su uvek neki
drugi krivi. ̂ ini se da se Srbija velikim delom i dalje nalazi u reto-
rici „Milo{evi}evog vremena“. Jasno je, ipak, da Srbija prolazi kroz
inicijaciju, i kakvi }emo iz nje iza}i, ostaje da vidimo�

Arhipelag Mutljag

Na ovogodi{njem Sajmu knjiga nagradu za najboljeg izdava~a dobila je izdava~ka ku}a Arhipelag
Mutljag (mali deo ve}eg i poznatijeg Arhipelaga Buraz koji se prostire odavde do ve~nosti) koju
vodi Gojko Bo`ovi}, ~ovek-arhipelag.  Nagrada je sasvim zaslu`ena jer pomenuti arhipelag ve}
godinama stoji postojano kano klisurina sred otvorenog knji`evnog mora, odolevaju}i burama,
tajfunima i sitnim literarnim zemljotresima. Arhipelag Mutljag je nastao kad se, usled tektonskog
poreme}aja nastalog prizemljivanjem komete Pe|a Markovi} iz nebeskih parlamentarnih visina,
velika kopnena masa odvojila od obale Stubova kulture i zaplovila u dobro poznatom pravcu.
Obuhvata brojna ostrva me|u kojima posebno treba izdvojiti Malu i Veliku Korupciju, Sukob
Interesa, Serdar-Vojvodu, Malu Vidu, Ruka Ruku Mije, Ja Tebi - Ti Meni, Na{i Smo i PEN centar.
Ovom arhipelagu pripada i panslovenska grupa ostrva Sto Slovenskih Romana.
Arhipelag Mutljag je `ivi dokaz da niko nije ostrvo. Njegove osnovne geografske karakteristike su:
neverovatno razu|ena obala (na potezu Grosman - Danilov), brojne uvale i podvale, zalivi i prilivi
dr`avnog novca, i sklonost eroziji knji`evnih vrednosti. O dizajnu da i ne govorimo.
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Biljanu Plav{i} je do~ekalo 
sramotno malo ljudi. Samo su njene
`rtve bile opravdano odsutne.

Tomislav Markovi}

ETONJERKA 
POLUMESECAB

CEMENT
Pi{e: Goran Cvetkovi}

KULISE ZA NESRE]NOG PIRANDELA
Lui|i Pirandelo: [est lica tra`i pisca, adaptacija i re`ija Zlatko Pakovi}, 
premijera u Malom pozori{tu Du{ko Radovi}

Se}am se da je u jednoj improvizovanoj biblioteci, u ku}i u kojoj sam odrastao, me|u par stotina
knjiga razli~itih opredeljenja, stajao i roman Pokojni Marija Paskal, Lui|ija Pirandela. Gledao sam
Ljubu Tadi}a kako igra Henrika IV, pa sam taj komad gledao i u Ateljeu 212, u jednom ba{ lo{em
izdanju. Znam da je Ma|eli radio Divove sa planine, gde je valjda poslednju ulogu na sceni odigra-
la Mira Stupica, davnih osamdesetih godina pro{log veka. Gledao sam jednu verziju Ve~eras im-
provizujemo u Sloveniji. I to je ceo moj kontakt sa ovim autorom - Pirandelom. Svaki put kad po-
ku{am da se udubim u njegovo pisanje, do|em do istog utiska - da me to uop{te ne interesuje. To
kako on zami{lja `ivot, {ta o~ekuje od umetnosti, kako tra`i estetiku u raznim odsjajima raznih
prepri~avanja... Sve mi to izgleda kao takvo gubljenje vremena, takvo prepri~avanje prepri~anog,
da me prosto odgurne od sebe i ja tu literaturu odbacujem kao nepotrebnu.
Jednom me je jedna beogradska rediteljka, posle negativne kritike njene predstave, prozivala da
pi{em kritike samo i isklju~ivo po svom vidjenju i iskustvu, a da - zaboga, na pratim savremene te-
orijske domete pozori{nih stru~njaka, koji, biva, odre|uju {ta se ima kako primati i u ~emu se sme
i mo`e u`ivati, a {ta se ima odbaciti. Priznajem i ovog puta - ne ~itam savremene teoreti~are, ni
drame ni pozori{ta. Ta~no je - pi{em isklju~ivo po sopstvenom poznavanju pozori{ta i po sopstve-
nom utisku i opisujem ono {to sam i li~no iskusio na predstavi, a sve to stavljam u kontekst dru-
{tva i pozori{ta, kako ga ja li~no vidim i poznajem.
Verujem da delim mi{ljenje mnogih, i u publici i me|u stvaraocima, da u pozori{tu treba da se prika-
zuju one predstave koje }e publika, makar ona to i ne znala unapred, prihvatiti i gledati rado. Breht,
za koga neki ka`u da pravi suvoparno pozori{te, optere}eno teorijom i podu~avanjem, {to niko ne vo-
li, Breht ka`e da umetnost mora da bude privla~na! Stoga smatram da je bitno da se privla~no prika-
zuju predstave, ali smatram i da predstave treba da se ti~u dru{tva i trenutka i da odgovaraju na po-
stoje}a i va`na dru{tvena pitanja, na pitanja koja lebde u vazduhu i mnogi
ih prepoznaju i mnoge ta pitanja ti{te i na njih neuspe{no tra`e odgovor.
Uzeti danas nesre}nog Pirandela, sa jednim tako ove{talim komadom, koji je
u Beogradu pedesetih ili {ezdesetih godina pro{log veka mogao izazivati pa-
`nju razbijanjem mita o jednoj istini, pa ga igrati u sklopu njegovih aktuelnih
primedaba na sukob ̀ ivota i umetnosti - to mi se ~ini potpuno nedgovorno, {to
se repertoara ti~e. Kada uzmete [est lica... i neki nepostoje}i komad koji sprema
neka nepostoje}a trupa, ubacite neku potpuno proizvoljnu porodicu, koja treba
da predstavlja lica sa ulice i lica sa problemom koja tra`e da pisac odgovori na
njena egzistencijalna pitanja - vi se neodgovorno igrate pozori{ta.
Za Pirandela je pitanje sukoba jednog formalizovanog pozori{ta i presnog
`ivota, stvar tra`enja neke nove istine. Zato on, kao stari ljubitelj i poznava-
lac melodrame, pose`e za nekom problemati~nom porodicom iz svog okru`e-
nja i svog vremena. Tako vidimo jednu recimo malogra|ansku porodicu, koja
se bavi za nas danas potpuno nerazumljivim pitanjima neke vrste vernosti i
nekog nakardnog iskustva. Ta porodica, ve} jako teatralizovana, tra`i od pi-
sca, odnosno reditelja/rediteljke, da njih uzme u razmatranje, kao tobo`e `i-
votne, a da odbaci one neke izan|ale karaktere, koji tobo`e u nekoj stilskoj
ode}i ho}e da probaju, valjda, Hamleta. Tu nastaje pravi haos, jer jedna nere-
alnost ho}e da se ubaci i da zameni drugu nerealnost. To je i izeneveravanje po-
zori{ta i izneveravanje i tog jadnog pisca, jer mu se stavlja u usta tekst i na sce-
nu se stavljaju njegove ideje, koje su potpuno la`no protuma~ene. To se zove
falsifikat, a sve prate}i doslovnost njegove dramaturgije. [ta je tu adaptirao re-
ditelj Zlatko Pakovi} i za{to je to adaptirao u pogre{nom pravcu, suprotno od ide-
je pisca da presan i stvarni `ivot sada{njeg trenutka treba da u|e na scenu i da
zameni, ve} ispra`njeno od sadr`aja, pozori{te?
Pa zar nema danas stvarnih porodica sa stvarnim problemima koje bi tra`ile da
se stave na scenu i da se na njihova stvarna pitanja odgovori? Zar nema izbeglica
iz drugih dr`ava biv{e Jugoslavije, koje dovoljno pate da zaslu`e da se njima bavi
na{e pozori{te danas? A da ne govorimo o onim, recimo romskim, porodicama ko-
je `ive na ulici od skupljanja i prodaje |ubreta? Pa penzionerski parovi koji se ubi-
jaju, da skrate muke gladovanja i bede. Pa u~esnici u ratu u kome niko nije u~estvo-
vao. Pa studenti koji rade po beogradskim kafi}ima za mizerne ili nikakve plate. Pa
seoska doma}instva i porodice radnika - kako oni `ive i {ta je sa njihovim problemima?
Ja razumem ideju reditelja da se pozabavi vezom pozori{ta i ̀ ivota, ali onda o~ekujem da vidim bar pozo-
ri{te i bar `ivot, koji se sukobljavaju. Ovako je to bila jedna dosadna igrarija, sama sebi svrha. Stvorio se
jedan zatvoren sistem znakova koji nije pozivao na komunikaciju, ni publiku, ni glumce, pa su se jadni
snalazili kako je ko znao i umeo, a sve je bilo toliko dosadno i nekomunikativno, da su glumci izgleda re-
{ili da ne iza|u na poklon. Tako su valjda pokazali da se stide onoga {to su uradili. Ba{ mi ih je bilo ̀ ao.
Ali jedna stvar je bila odli~na u ovom nekomunikativnom i pogre{no postavljenom delu - scenogra-
fija Igora Vasiljeva! Zidovi koji su se pretvarli u sobe i u biblioteke, svetla iz lampi koje su nikle niot-
kuda, novi prolazi i prelazi iz prostora u prostor - sve je bilo fascinantno, na toj ina~e premaloj sce-
ni pozori{ta Radovi}. I sve lako izvodljivo i svrsishodno, potpuno razumljivo i potrebno. Sve suprot-
no od predstave [est lica tra`e pisca po Pirandelu, u re`iji Zlatka Pakovi}a�

ARMATURA
Pi{e: Marko Mati}

JEDAN DAN U @IVOTU 
DMITRIJA MEDVEDEVA

Beograd nakon jo{ jedne istorijske posete

Poseta prvog Putinovog ~inovnika i ruskog predsednika Dmitrija Medvedeva Beogradu, pra}ena iz-
livima palana~ke servilnosti za~injene poni`avaju}e lo{im ukusom i neprimerenim pona{anjem
doma}ih zvani~nika, su{tinski je razvrgla oblande politike aktuelnog srbijanskog re`ima. Uprkos
koza~koj euforiji i prizivanju istorijskog zna~aja pod zastavom hinjenog jubileja, ~ini se da je, na-
kon odlaska ruskog karavana iz glavnog grada Srbije, na pozornici ostala gomila politi~kog otpa-
da po kome sada svi prebiraju ne bi li na{li ne{to za dalju recikla`u.
Tri klju~ne ta~ke ili, modernim srpskim diplomatskim re~nikom, tri stuba rusko-srpskih odnosa,
za~injena su novim elementima koji do sada nisu otvoreno pominjani. Pored energetsko-gasnih,
politi~kih i odnosa oko odbrane Kosova od volje njegovog ve}inskog stanovni{tva, na dnevnom
redu se na{la i zamisao ruskog predsednika o bezbednosnoj prekompoziciji savremene Evrope, u
kojoj je Srbiji namenio posebnu ulogu. Koliko god se glasnogovornici Tadi}evog politi~kog klana,
iz petnih `ila trudili da preuveli~aju rezultate posete, jasno je da su dobici Srbije jako mr{avi u
svim ta~kma oko kojih su se slo`ili najvi{i predstavnici dveju zemalja. Rusija se, kao i uvek, foku-
sirala isklju~ivo na takti~ke dobitke, koriste}i emotivni trans svog minijaturnog partnera, kako bi
opipala puls klju~nih zapadnih aktera.

^AROBNJAK IZ GASNE POLJANE
Op{te izra`ena saglasnost da bi dobre politi~ke odnose trebalo dopuniti odgovaraju}om ekonom-
skom saradnjom koja, bar kada je Srbija u pitanju, nije ba{ na zadovoljavaju}em nivou, nije na
adekvatan na~in preto~ena u delo. Sporazum o formiranju preduze}a za izgradnju gasovoda Ju-
`ni tok i obe}anje ruske strane da }e kapacitet biti vi{estruko uve}an, jo{ uvek je samo na nivou le-

pih `elja, po{to je
te{ko izvoditi bilo
kakve ozbiljne za-

klju~ke pre nego {to
bude gotova studija iz-

vodljivosti ~itavog projek-
ta. Obe}anja su, me|utim,

bila sasvim dovoljan razlog
da se srpski zvani~nici javno
pohvale kako }e Srbija priho-

dovati od tranzitnih taksi za gas
oko pola milijarde evra godi{nje.
Ono ~ega nisu udostojili rado-

znalu srpsku javnost jeste ra~uni-
ca koja bi objasnila kako se do{lo do

te cifre. Du`ina i trasa gasovoda jo{
uvek nije poznata,  kapacitet je na ni-
vou politi~kih obe}anja i kalkulacija, a

nije poznato ni kako }e izgledati finalni
ugovor o ~itavom projektu. S obzirom da
su Rusi vlasnici 51 odsto gasovodnog za-

jedni~kog preduze}a, mo`e se lako dogoditi
da Srbiji pripadne mnogo manje od tih 500

miliona evra koje bi zajedni~ko preduze}e
eventualno inkasiralo. Visina prihoda, me|u-
tim, nije garant da }e i dobit biti na tom nivou,

po{to ve}inski vlasnik mo`e, po ve} oprobanim re-
ceptima, ve}i deo tih prihoda jednostavno da izvu-

~e iz zajedni~ke firme kroz razne fiktivne poslove sa
povezanim preduze}ima. 

Dakle, ekonomski aspekt saradnje sveo se na dodatno
cementiranje energetske zavisnosti Srbije, {to obuhvata

~ak 80 odsto ekonomske razmene izme|u dve dr`ave.
Klju~ni problem koji ovakve posete ne mogu da re{e jeste to {to Srbija ~ak i kada bi imala potpuno
otvorena vrata ruskog tr`i{ta, nema tom tr`i{tu {ta da ponudi. Prirodne ekonomske potrebe za sa-
radnjom izme|u dve zemlje, strukturno posmatrano, izuzetno su nepovoljne po Srbiju i stoga nije
razumno nastojanje zvani~nog Beograda da usiljenim politi~kim aran`manima ve{ta~ki kreira sli-
ku da je saradnja u usponu, dok je su{tinski na {tetu Srbije koja sa Ruskom federacijom ima najve-
}i spoljnotrgovinski deficit.

SRBIJA KAO OPITNI KUNI]
Pored gasovoda u fokusu posete bilo je i postizanje politi~ke saglasnosti o tome da Rusija srpskom
re`imu odobri kredit pod navodno najpovoljnijim uslovima, koji prevazilaze ~ak i one koje je MMF
ponudio Srbiji. Dogovorom u ~etiri oka dvojice predsednika odlu~eno je da }e kredit biti obezbe-
|en, a o uslovima }e se naknadno dogovoriti resorna ministarstva finansija. Sa aspekta prokla-
movanih te`nji Srbije da postane deo evropskih nacija, da gradi i unapre|uje slobodno tr`i{te i
demokratske institucije, ~itava procedura pregovaranja o uzimanju kredita od Putinovog re`ima
obavijena velom tajne, potpuno je neprihvatljiva. Dva ~oveka se u ~etiri oka dogovore o me|udr-
`avnom kreditu pod nepoznatim uslovima, koji }e naknadno biti dogovoreni. [ta }e se, me|utim,
dogoditi ukoliko finansijski stru~njaci ne postignu dogovor koji bi bio u interesu obe strane? Da
li }e tada logika politi~kih kalkulacija urediti i ekonomske interese dve dr`ave u tom poslu? 
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Koriste}i potpunu netransparentnost ~itavog
posla srpski re`imski glasnogovornici i njihovi
medijski satrapi odmah su objavili kako sti`e
ogromno rusko ulaganje u Srbiju. Iako je re~ o
kreditu koji }e, uve}an za iznos dogovorene ka-
mate, biti vra}en, besramno se govori o ulaga-
nju Rusije u srpsku privredu. Prema toj logici
MMF i Svetska banka najve}i su pojedina~ni ula-
ga~i u Srbiju do sada. Na`alost, tokom posete
nije bilo ni pomena o mogu}nosti grinfild ula-
ganja ruskog kapitala u Srbiju, {to je jedino za
{ta bi Srbija imala stvarni ekonomski interes u
ovom trenutku. 
U sli~nom maniru, bez resornog ministra vojnog,
razmatran je i predlog ruskog predsednika o no-
voj bezbednosnoj arhitekturi u Evropi. Od svih
evropskih dr`ava, Rusija je izabrala ba{ Srbiju da
zapo~ne eksperiment koji daleko prevazilazi nje-
ne trenutne mogu}nosti. Zanimljivo je kako ru-
ski predsednik, za oda{iljanje svojih poruka nije
iskoristio neku drugu destinaciju, nego ba{ Beo-
grad, ~ija se zvani~na politika potpuno pretvori-
la, ne u neravnopravnog partnera, ve} u objekt
na kome zvani~ni Kremlj isprobava svoje mi{i}e
u me|unarodnoj areni. Tako je Srbija svojevre-
meno bila jedina dr`ava koja je svojom energet-
skom industrijom i monopolisanim nacionalnim
tr`i{tem morala platiti poni`avaju}ih 49 odsto
u~e{}a u izgradnji gasovoda Ju`ni tok na svojoj
teritoriji. Svi ostali su, pod daleko povoljnijim
uslovima, postali vlasnici ta~no polovine akcija

tog panevropskog projekta. Svi se dobro se}amo
razgovora izme|u ruskog ministra za vanredne
situacije (zadu`enog za sva pitanja u vezi Srbi-
je) Sergeja [ojgua i Mla|ana Dinki}a koji nakon
razgovora nije imao {ta da  odgovori na ultima-
tivni zahtev ruskog „kolege“. Rusija je tada na-
stupila sa ponudom u stilu „uzmi ili ostavi“ a da,
pri tome, niko srpskoj javnosti nije objasnio
zbog ~ega je prihva}ena jedna tako nepovoljna
ponuda. 

KOSOVO JE RUSIJA
Jedino {to je i tada i sada, nakon posete Medve-
deva Beogradu, ostalo za utehu srpskom re`imu
jeste bezrezervna podr{ka Rusije u nadrealnom
projektu poku{aja vra}anja Kosova u stanje pre
NATO intervencije 1999. godine. Tako je otkrive-
na jednostavna formula koju svi mi naslu}ujemo
ve} neko vreme da na listi prioriteta srpske spolj-
ne politike, gde se navode ~lanstvo u EU, „odbra-
na“ Kosova i najbolja mogu}a regionalna sarad-
nja, ipak postoji odre|eni redosled, a da Jeremi-
}ev kosovski diplomatski boj  predstavlja klju~nu
preokupaciju. To proisti~e kako iz izjava zvani~-
nika da bi u slu~aju da se kao uslov za ~lanstvo u
EU pojavi priznanje nezavisnosti Kosova Srbija
odustala od integracije u EU, ali i iz samih postu-
paka beogradskih politi~kih aktera, u kojima je
sve te`e prepoznati evropske vrednosti.
Poku{aji srpske diplomatije da sopstvenom name-
tljivo{}u i sveprisutno{}u u razmatranjima svega i

sva~ega na kugli zemaljskoj, poku{a da igra glo-
balnu ulogu i direktno ulazi u aran`mane sa veli-
kim svetskim igra~ima, unapred je osu|en na ne-
uspeh i prihvatanje najnepovoljnijih mogu}ih is-
hoda. Umesto da prihvati jednostavnu ~injenicu
da je mala balkanska zemlja koja bi trebalo da, na
zajedni~kim interesima sa zemljama iz svog nepo-
srednog okru`enja, gradi zajedni~ki regionalni
nastup prema klju~nim ~iniocima svetske politike,
zvani~ni Beograd podsti~e i insistira na produblja-
vanju antagonizama na podru~ju zapadnog Bal-
kana, pozivaju}i se ~esto na podr{ku zvani~ne Mo-
skve u sporovima sa svojim susedima. Time direkt-
no ugro`ava nastojanje EU da se, kroz afirmaciju
regionalne saradnje, dr`ave iz ovog dela Evrope
{to bolje pripreme za budu}e ~lanstvo u toj orga-
nizaciji.
Kao posledica takve politike srpskog politi~kog
establi{menta, dogodilo se to da nam klju~ni
partner postane dr`ava koja nema realnog uti-
caja na ona pitanja u regionu koja su za Srbiju
najva`nija i ~iji interesi se u zna~ajnoj meri razi-
laze sa racionalno shva}enim nacionalnim inte-
resima Srbije. Umesto svesti o zajedni~kim inte-
resima dr`ava regiona, osnovno obele`je srbi-
janskog politi~kog sentimenta postao je opasan
oblik negiranja realnosti pra}en istrajavanjem
na teatralnoj politici usmerenoj isklju~ivo na
doma}u publiku, umesto na izazivanje u~inko-
vitih realnih efekata, koji bi obezbedili prospe-
ritet u narednim decenijama�

VREME 
SMRTI I 
RAZONODE

POJI MILE 
VOLOVE 
NA RA@NJU

(iz pjesmarice 
Milorada Dodika)

Ej bosanski Hrvati,
Jebo li vas hod`a,
Niko od vas da shvati
Da vam treba vo|a.

Nestade Sanadera,
Mesi} vas ne jebe,
Za hrvatskog lidera
Kandidujem sebe.

Vodi}e vas Mile brat
Protiv cijelog svijeta,
Bosna neka bira: rat
Il’ tri entiteta! 

Ostvari}u va{e sne,
Cijelog svijeta protiv,
Mirna Bosna bez Bosne
Jedini mi motiv.

Va{i snovi bajati, 
Stare sanje na{e,
Kri` }e s krstom spajati,
Mostar i Lakta{e.

Za razvod od balija
Na{li ste adresu:
Ja }u Kordi} Darija
Do~ekat na Plesu!

lirika utoke    
Pi{e: Predrag Luci}

U slede}em broju (po drugi put): 

z a g r e b a ~ k i  Z a r e z  u B e t o n u  >
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