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RADNICI I TURISTI

U razdoblju socijalizma Hrvatska je bila godi{nje odredi{te goto-

vo polovice registriranih doma}ih jugoslavenskih turista. Pre-

ma slu`benim statisti~kim podacima o doma}im no}enjima od

{ezdesetih do osamdesetih radni~ka su odmarali{ta bila najpo-

sje}eniji oblik smje{taja u Hrvatskoj sve do 1976. kada su hote-

li preuzeli vode}u ulogu. Prednost su vratila 1985. i 1988. godi-

ne, no od 1983. za prvo ili drugo mjesto odmarali{ta su se bori-

la s kampovima. Slu`beni podaci smje{tali su ku}nu radinost tek

na ~etvrto mjesto po broju ostvarenih no}enja.

Me|utim, socijalni je turizam bitku s komercijalnim izgubio jo{

1966. kada je vi{e doma}ih no}enja ostvareno u komercijalnom

smje{taju svih vrsta nego u radni~kim, dje~jim i omladinskim od-

marali{tima. Radni~ka su odmarali{ta {ezdesetih uspijevala pri-

vla~iti preko 30 posto doma}ih jugoslavenskih no}enja u Hrvat-

skoj. Tijekom sedamdesetih i osamdesetih njihov je udio pao na

20-30 posto {to zna~i da je oko ~etvrtine doma}ih no}enja u Hr-

vatskoj pripadalo radni~kim odmarali{tima. Do-

ma}a su no}enja u odmarali{tima u Hrvatskoj ~i-

nila ~ak dvije tre}ine ukupnih doma}ih no}enja

u radni~kim odmarali{tima diljem Jugoslavije.

Iako je bilo nekoliko zastoja u njihovu razvoju,

povezanih s reformama u gospodarstvu i sustavu

socijalnoga turizma, dugoro~no gledano broj je

no}enja rastao - istina, sporije nego onaj u ko-

mercijalnom turizmu - i svoj vrhunac u Hrvatskoj

dosegao 1988. s vi{e od {est milijuna no}enja.

Uzme li se stoga broj no}enja kao kriterij, biti

gostom u odmarali{tu na podru~ju Hrvatske zna-

~ilo je biti jedan me|u ~etvero turista u Hrvat-

skoj, odnosno pripadati dvjema tre}inama jugo-

slavenskih sindikalnih turista koji su za svoje

odredi{te odabrali upravo Hrvatsku, a ne odma-

rali{te u nekom drugom dijelu federacije.

Tipi~ni jugoslavenski turist svoj je godi{nji od-

mor koristio ljeti. Svaki drugi do tre}i putovao je

tijekom odmora, obi~no na Jadran, gdje bi osta-

jao tjedan do dva, ve}inom kod ro|aka ili u

unajmljenom privatnom smje{taju. Za takav od-

mor nije koristio usluge putni~kih agencija niti

dugo prikupljanu u{te|evinu. ^e{}e su putovali

oni s vi{im primanjima, bolje obrazovani i iz ma-

njih obitelji, koji su k tome stanovali u ve}im

gradovima u unutra{njosti, a najskloniji turizmu

bili su Slovenci. Sa`etak je to rezultata brojnih

ispitivanja koja su na odabranom uzorku provo-

dili savezni i republi~ki zavodi za statistiku te

agencija za istra`ivanje tr`i{ta ZIT/CEMA. 

Nedugo nakon rata neiskusni su putnici mogli imati te{ko}a u

pronala`enju dodijeljenoga im odmarali{ta. Tako je Ljubo \er-

manovi} iz Rijeke dobio uputnicu za toplice te, prema uputama,

krenuo tra`iti Vrnjce u Sloveniji, iako je to~no odredi{te bilo u

Srbiji. U ovom i sli~nim lutanjima u kojima su radnici vi{e vreme-

na proveli tra`e}i odredi{te nego odmaraju}i, hrvatska je sindi-

kalna sredi{njica upozoravala podru`nice da radnicima daju to~-

ne i detaljne upute. Te{ko}e su nestale tek nara{taj ili dva ka-

snije. Godine 1982. 54 posto jugoslavenskih turista putovalo je

do mjesta za odmor osobnim automobilom. Ostali su se vozili

autobusom ili vlakom, a onih pet posto koji su letjeli zrakoplo-

vom najvjerojatnije nije ni trebalo sti}i ba{ do radni~kog odma-

rali{ta. Nedostatak parkirnih mjesta u odmarali{tima pojavio se

ve} ranih {ezdesetih u osvit masovne motorizacije, a voza~i su

se ve} tada rado gurali u hlad stabala uni{tavaju}i zasa|eno ze-

lenilo pod njima.

Neovisno o prometnom sredstvu kojim su doputovali, pri prvom

dolasku u odmarali{te gosti su mogli biti ugodno ili neugodno

iznena|eni kvalitetom smje{taja. Dojam je ovisio o standardu

stanovanja na koji su kod ku}e navikli, njihovom imovinskom

stanju, razini o~ekivanja i sposobnosti prilago|avanja novim

okolnostima. Sukladno tome radnici su ponekad u odmarali{tu

po`eljeli ostati dulje od planiranoga ili ga pak napustiti {to je

prije mogu}e. Godine 1949. Anton Peru{ko i Romano Bonadija,

zaposleni u pulskoj bolnici i brodogradili{tu Uljanik, dobili su

besplatan odmor, no nezadovoljni kvalitetom smje{taja u od-

marali{tu na zagreba~kom Sljemenu, poslali su pritu`bu svojoj

sindikalnoj podru`nici koja ju je potom uputila sredi{njem ure-

du u Zagreb: „...za{to se je nas koji smo do{li iz suhog Istarskog

kraja bacilo u prostoriju za koju smatramo po njezinoj vrijedno-

sti nije sposobna niti za skladi{te, a kamo li za odmaranje ljudi,

budu}i da je ista u prizemlju i vla`na.“ Gotovo ~etrdeset godina

kasnije, odmarali{te zagreba~koga trgova~kog poduze}a Unikon-

zum i zagreba~kog USIZOR-a u Posedarju kraj Zadra bilo je opisa-

no kao „primjer za ud`benike“. Gosti su bili smje{teni u sobama

i kamp-ku}icama u samom odmarali{tu te u sobama unajmljenim

kod mje{tana. Du{an Kusonja, radnik u zagreba~kom poduze}u

Monter, boravio je u odmarali{tu sa suprugom i dva sina. Njihovu

kamp-ku}icu od sunca su {titili borovi, a na obli`njoj su se pla`i

nudili tu{evi, tobogani, pojasevi za spa{avanje, daske i jedrilice.

Hrana je bila izvrsna zahvaljuju}i dogovoru s mjesnom poljopri-

vrednom zadrugom.

^ini se da je hrana bila odlu~uju}i ~imbenik u stvaranju dobrih

ili lo{ih sje}anja na odmarali{te. Godine 1947. Jordan Birki} upu-

}en je iz Dalmacije na odmor na Sljeme, no morao je ulo`iti slu-

`beni prigovor. Nije mu odgovarao tamo{nji zrak, ali pravi razlog

nezadovoljstva bila je prehrana: doru~ak se sastojao samo od bi-

jele kave, ru~ak i ve~era bili su slabi, a za ne{to izda{niji obrok

trebalo je dodatno platiti. Umjesto planirana tri tjedna ostao je

samo osam dana, no dovoljno dugo da izgubi 1,2 kilograma. Go-

dinu kasnije bilo je vi{e prigovora na prehranu u sindikalnom

odmarali{tu u Biogradu.

U svom je pismu Martin Klemenc iz Slovenije napisao: „Vratio sam

se prije vremena jer sam zbog nezadovoljavaju}e prehrane bio gla-

dan i to za mene nije bio odmor. Za vrijeme boravka u Biogradu smr-

{avio sam 4 kg. Nezadovoljni su tako|er bili svi moji drugovi.“ Isto-

dobno je u odmarali{tu boravila skupina istar-

skih rudara iz Ra{e te svjedo~ila prepirkama iz-

me|u Slovenaca i osoblja. Slovenskim gostima

smetalo je {to su u ponudi samo tri obroka

dnevno, {to su ve~ere posebno lo{e i {to na od-

moru stoga gube na te`ini. Stanje je bilo takvo

da je sredi{njica iz Zagreba zatra`ila od upra-

vitelja odmarali{ta slanje tjednih izvje{}a. Me-

|utim, istodobno su iza kulisa uprave pojedi-

nih odmarali{ta u JSH stizali dopisi iz kojih se

saznaje o nesta{ici mesa i drugih namirnica te

molbama za redovitom opskrbom. U tom tre-

nutku nije bilo jednostavnoga rje{enja jer su

nesta{ice hrane bile ~este, posebno do ukida-

nja racionirane opskrbe 1953. godine.

Jelovnici iz kasnijega razdoblja, s kraja pede-

setih i po~etka {ezdesetih, odaju potpuno

druga~iji dojam. Kuhani obroci pripremali su

se i za ru~ak i za ve~eru te se sastojali od juhe,

povr}a, ribe, govedine, teletine i svinjetine te

kola~a i vo}a. Godine 1963. jedini je problem u

novootvorenom odmarali{tu u Malinskoj bila

veli~ina restorana sa samoposlu`ivanjem jer

360 gostiju iz 30 bungalova nije odjednom

moglo stati na sedamdeset mjesta u restora-

nu i jo{ toliko na terasi. Odmarali{ta su gosti-

ma iz unutra{njosti Hrvatske ~esto nudila

upravo njihovu kontinentalnu kuhinju te ~ak

zapo{ljavala kuhare iz tih krajeva. Tako je, pri-

mjerice, Radmila Ferenac 1981. radila u od-

marali{tu Elektroslavonije u Biogradu koje je

nastojalo da netko me|u kuharima bude vi~an slavonskoj kuhi-

nji: „Ina~e, u odmarali{tu kuhamo 14 razli~itih juha, 28 glavnih

jela za ru~ak i 25 vrsta jela za ve~eru, tu su jo{ prilozi i poslasti-

ce. U ovom odmarali{tu nitko nije gladan.”

^ime su se, osim prehranom, bavili gosti u odmarali{tima? Iako

dostupni arhivski izvori ne daju nimalo povoda za zaklju~ke o

mogu}oj politi~koj agitaciji u odmarali{tima, sigurno je bilo po-

ku{aja planiranja kulturnih i obrazovnih sadr`aja te rekreativ-

nih aktivnosti. Godine 1949. JSH je izvijestio o aktivnostima u
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tri odmarali{ta pod svojom upravom: gosti su koristili knji`ni-

ce, posje}ivali koncerte, kazali{te i kina, odlazili na izlete i za-

bave, slu{ali radio, igrali {ah i bo}e, bavili se veslanjem i dru-

gim sportovima. Autori izvje{}a ipak su pozvali na vi{e entuzi-

jazma te predlo`ili nabavku opreme za stolni tenis i bilijar, kao

i organiziranje posjeta lokalnih kulturno-umjetni~kih dru{ta-

va. Me|utim, ~etvrt stolje}a kasnije iz sektora komercijalno-

ga turizma ~ule su se kritike upu}ene odmarali{tima u kojima

su, navodno, vladali pasivnost, dosada i igranje karata. Ne sa-

mo da je regres kori{ten u neturisti~ke svrhe, nego su gosti-

ma u odmarali{tima bili ponu|eni samo hrana, le`aj, more i

sunce, dok je sve ostalo bilo „prepu{teno ma{ti“. Anton Ja-

sprica, elektri~ar u rije~kom Konstruktoru, 1977. u`ivao je tri

tjedna u Istarskim toplicama igraju}i bo}e i bilijar, kuglaju}i i

{e}u}i s drugim gostima. Mla|i su posjetitelji odmarali{ta u

Diklovcu kraj Zadra vrijeme provodili s mje{tanima, organizi-

rali nogometne utakmice i odlazili u diskoteku. Za vrlo vru}ih

ljeta ve}ini je turista vjerojatno odgovaralo prepu{tanje lije-

nosti i vlastitome miru. Upravo tako su odmor provodili rad-

nici iz vinkova~koga poduze}a Dilj u odmarali{tu u Grljevcu

kraj Omi{a. Sa svojom suprugom i dvoje djece ondje je bora-

vio Svetozar Savi~i}: „Lijepo mi je. Kupam se, spavam, gledam

televiziju, igram karte i tako... [to bih vi{e htio!?” Istoga je

mi{ljenja bio njegov kolega Stevo Joki}, ba{ kao da su obojica

~itali o pravu na lijenost: „[to bi mi drugo trebalo osim da se

kupam i spavam. Na svom radnom mjestu ja se svakog dana

moram sagnuti i ispraviti ~etiri tisu}e puta. [...] Zato meni, 

osim spavanja, druga rekreacija i ne treba.”

Me|utim, turisti~ki stru~njaci, sociolozi i ideolozi dokolice

imali su sasvim druga~ije mi{ljenje od radni~koga te su napa-

dali „najpotpunije mirovanje“ utemeljeno na spavanju i sun-

~anju. ^ak je i Tito izjavljivao kako vrhunac odmora ne bi

smjeli biti kupanje i prehrana, ve} organizirana razonoda. Od

ranih sedamdesetih sve se ~e{}e pisalo o rekreativnom turi-

zmu, preventivnom odmoru i aktivnom programiranom od-

moru (APO). Do tada se odnos rekreacije i turizma odvijao u

dvije faze: isprva je inicijativa u potpunosti bila prepu{tena

gostima, a potom je zapo~ela gradnja sportskih sadr`aja kao

sastavnoga dijela turisti~kih naselja i odmarali{ta. Me|utim,

oba su se pristupa pokazala neu~inkovitima, posebno me|u

posjetiteljima radni~kih odmarali{ta. Stoga je u tre}oj fazi

APO objavio rat kroni~nom umoru i stresu. Program su 1971.

osmislili sportski stru~njaci sa Sveu~ili{ta u Zagrebu te pre-

poru~ili {est sati vo|ene rekreacije dnevno tijekom deseto-

dnevnog odmora. Program je predvi|ao obveznu jutarnju tje-

lovje`bu u dvorani te poslijepodnevne sportske aktivnosti po

izboru. Sve to dovelo bi do toga da se radnici nakon odmora

fizi~ki bolje osje}aju i razviju pozitivan odnos

prema vlastitome zdravlju. U organizaciji APO-a

predvodila je pore~ka Plava laguna koja je samo

do 1979. ugostila oko deset tisu}a radnika ra-

znih zanimanja. Bruno Su{kovi}, strojobravar u

zagreba~kom OKI-ju odli~no se osje}ao na bes-

platnom programiranom odmoru: „Jednostavno

re~eno bili smo u pravom smislu odmoreni, ili ka-

ko samo to znali jo{ nazivati zdravo umorni, po-

slije ~ega je svako jelo i te kako prijalo.” Pore~-

koj Plavoj laguni, {ibenskom Solarisu i drugim

poduze}im a koja su nudila APO i dalje je, narav-

no, najzanimljiviji bio komercijalni turizam, ali

radni~ke programe nudili su izvan glavne sezo-

ne, tijekom prolje}a i jeseni. Poklopili su se tako

interesi turisti~kih poduze}a i lokalnih vlasti ko-

ji su zajedno inzistirali na tome da se suvremeni

aktivni odmor ne mo`e organizirati u radni~kim

odmarali{tima te da u njih ne treba dodatno ula-

gati jer je manji tro{ak radnike smjestiti u posto-

je}e komercijalne objekte koji su izvan sezone

prazni i bez stranih gostiju. Dakle, ono {to je bi-

lo dobro za radnike ispalo je dobro i za druge, a

mo`da je slijed zapravo bio i obrnut.

Radnici su svoj godi{nji odmor, naravno, morali

platiti, osim ako su na temelju iznimnih radnih

zasluga bili poslani u odmarali{te ili na APO. Godine 1963.

prosje~na hrvatska mjese~na pla}a iznosila je 29.300 dinara,

odnosno 7.323 dinara tjedno. Sedam punih pansiona u rad-

ni~kom odmarali{tu Narodnih novina u Kraljevici bez ikakvih

bi popusta stajalo 6.300 dinara. Zahvaljuju}i sustavu socijal-

noga turizma radnici su zapravo pla}ali 3.150 dinara, dakle iz-

nos koji bi zaradili tijekom tri radna dana, a iskaznica K-15 po-

krivala je tada ve}i dio putnih tro{kova. Pod takvim uvjetima

tjedan dana na moru za dvoje zaposlenih roditelja i njihovo

dvoje djece sigurno nije bio luksuz. Jedan je puni pansion u

odmarali{tu petrinjskoga Gavrilovi}a u Rijeci stajao 700 dina-

ra, 400 dinara manje od njegove komercijalne cijene. I u ovom

je primjeru tjedan odmora bio jeftiniji od prosje~ne tjedne

pla}e. Bilo je to u skladu s idejom da odmor ne bi smio biti sku-

plji od iznosa koji bi se za to vrijeme potro{io kod ku}e, odno-

sno s britanskim idealom iz tridesetih godina - tjedan odmo-

ra za tjednu pla}u - koji je bio dio razli~itih europskih nastoja-

nja {to su promovirala odmor za sve.

Desetlje}ima kasnije, godine 1989. Heida Memovi}, prodava-

~ica na kiosku u Zagrebu pojasnila je novinaru Radni~kih novi-
na: „Od 22. kolovoza i}i }u na odmor u Umag. Ali uz pomo} pri-

jateljice u odmarali{te ‘Industrogradnje’, ina~e, samostalno,

za deset dana na Jadranu zaista ne bih imala dovoljno novaca.

Deset pansiona }e me stajati 70 starih milijuna i to stvarno ni-

je mnogo. Posljednja pla}a mi je bila 186 milijuna i s njom je-

dva spajam kraj s krajem, a kamoli da odem u hotel ili privat-

ni smje{taj. Te{ka su vremena, pa se moramo nekako snalazi-

ti. [to drugo.” Prodava~ica je za tre}inu mjeseca na moru po-

tro{ila tek ne{to vi{e od tre}ine svoje mjese~ne pla}e. Bilo je

to posljednje ljeto u socijalizmu.

SOCIJALNI TURIZAM: POVLASTICA ILI TERET
Razvoj i demokratizacija doma}eg turizma shva}ani su kao po-

stignu}e revolucije i novog dru{tvenog ure|enja - kao {to se

du`nosnici nikada nisu umorili ponavljati: u onome {to je ne-

kada bili namijenjeno samo manjini, sada su mogle sudjelova-

ti i mase. Stoga je glavna svrha socijalnoga turizma bilo omo-

gu}avanje ulaska slojeva slabije plate`ne mo}i u svijet turi-

zma. Iako su plavi ovratnici bili ciljana skupina za socijalni tu-

rizam, pokazalo se da su bili skloni oklijevanju, posebno tije-

kom prva dva poratna desetlje}a. Vi{e je bilo bijelih ovratni-

ka, a 1958, primjerice, samo je ~etvrtina kapaciteta radni~kih

odmarali{ta pripadala industrijskom sektoru. Kada su {ezde-

setih uvedene reforme, nije bilo previ{e `alosti. Zahvaljuju}i

usponu `ivotnoga standarda bolje stoje}i radnici rado su na-

pu{tali oronula radni~ka odmarali{ta te ih prepu{tali plavim

ovratnicima. Iako je dr`ava uvela nova pravila, zapravo je po-

vukla dio potpore te teret socijalnoga turizma prebacila na sa-

moupravljanje. Bogatije su radne organizacije bile vi{e zainte-

resirane, dok je ostalim radnicima ipak nedostajalo vrijeme

kad su sindikat i dr`ava brinuli o svemu.

Pored nezadovoljavaju}e dru{tvene strukture, odmarali{ta su

imala niz drugih slabosti. Me|utim, odmarali{ta su usprkos

svim svojim nedostacima doslovno uspijevala kod radnika iz-

vje`bati turizam kao dotad gotovo nepoznatu vje{tinu. \ula-

gu Seidovi}a iz bosanskohercegova~koga Doboja sindikalna je

podru`nica 1973. poslala na Hvar pri ~emu on nije skrivao za-

dovoljstvo: „Ovo mi je prvi put na moru, koje sam dosad mo-

gao vidjeti samo na televiziji.“ Marijan Suknar, radnik zagre-

ba~ke Plinare, priznao je: „Eto da nemamo odmarali{ta, mno-

gi od nas ne bi vidjeli more.“ Naj{iri slojevi iz svih dijelova Ju-

goslavije po~eli su se masovno uklju~ivati u turizam, a mnogi

su svoje zajam~eno pravo na godi{nji odmor koristili upravo u

okrilju socijalnoga turizma. Neki stoga jer su pritom iskreno

u`ivali, neki zato jer je to bio jedini na~in za pridru`ivanje bo-

ljem `ivotu koji se vi{e nije mogao zamisliti bez ljetovanja na

Jadranu. Odmarali{ta su ba{ radi toga i osnivana, a svoju su

svrhu ispunjavala sve dok su ondje bili drugarstvo i osje}aj pri-

padnosti kolektivu, more i sunce, udoban krevet i tri pristojna

obroka dnevno 

Fragment teksta „Od radnika do turista“, 

iz publikacija Sun~ana strana Jugoslavije, Srednja Europa, Zagreb 2013.
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SEKVENCE DRU[TVA 
U PERMANENTNOJ
TRANZICIJI
Nakon 52. godine od otvaranja, na Dan oslobo|enja Beograda,

20. oktobra 2017. godine ponovo je otvorena zgrada Muzeja sa-

vremene umetnosti u Beogradu. Tokom otvaranja muzeja desili

su se slede}i doga|aji: politi~ka elita je okupirala muzej; kultur-

na elita „koncipirala“ je ceremoniju otvaranja kao li~nu promo-

ciju; Muzej je bio otvoren za posete 24x7, uz (pre)nagla{avanje

broja posetilaca po satu/danu; saznali smo da je tokom rekon-

strukcije zgrade muzeja o{te}ena i uklonjena jedna od skulptu-

ra, Top of The Hub; tokom izvo|enja akcije/intervencije dva

umetnika su uhap{ena i privedena na saslu{anje.

Ovi doga|aji (i do`ivljaji) koje }emo pamtiti, u drugi plan poti-

snuli su vest da je na Dan oslobo|enja Beograda, 20. oktobra

2017. godine, izlo`bom „Sekvence: Umetnost Jugoslavije i Srbi-

je iz zbirki Muzeja savremene umetnosti“, za javnost ponovo

otvorena zgrada MSUB. Autor koncepcije izlo`be je Dejan Srete-

novi}, dok se kao kustosi potpisuju Mi{ela Blanu{a, Zoran Eri} i

Dejan Sretenovi}. U uputstvu za ~itanje koje je priredio Srete-

novi}, navedeno je da se izlo`ba sastoji od pet narativnih toko-

va, unutar kojih su dela hronolo{ki grupisana u osamnaest se-

kvenci koje obuhvataju sli~ne ili srodne umetni~ke pojave. Au-

tor navodi da su „Sekvence“ istorijska izlo`ba, ~iji je cilj da rea-

firmi{e zbirke MSUB i da ponudi nov okvir za upoznavanje i raz-

umevanje umetnosti na prostorima biv{e Jugoslavije. Pored „re-

invencije nekih zapostavljenih pojava“, izlo`ba donosi i remapi-

ranje, korekciju i prevrednovanje umetnosti XX veka.1

Savremene tendencije unutar kustoskih praksi koje su primenji-

vane u poslednje dve decenije u postavkama u muzejima moder-

ne i savremene umetnosti, razbijanje didakti~kog metanarativa

u mikronarative sa jasnim razgrani~enjima, vidljivo je i u re{e-

nju izlo`be iz kolekcije MSUB. Ukoliko bismo uzeli u razmatranje

termin „sekvence“, koji su kustosi preuzeli iz filmske terminolo-

gije, a koji podrazumeva hronolo{ku linearnost, ili termin mi-

kronarativi, videli bismo da je ovaj drugi prikladniji za izlo`bu

koja je vi{eslojna, nije hronolo{ki konzistentna i sastoji se iz vi-

dljivih preklapanja. Jedna od manjkavosti hronolo{ke linearno-

sti izlo`be podeljene u pet narativnih tokova je prikrivenost re-

zova, prekida i preloma kojima bi se mogle u~initi vidljivijim kri-

ti~ke umetni~ke prakse i promene paradigmi, a sama izlo`ba bi

pored horizontalnog mogla da dobije i vertikalnu liniju ~itanja.

Va`na pitanja su i koja dela su i na koji na~in izlo`ena, iz kojih

arhiva ih danas ~itamo, kao i razlozi za isklju~ivanje pojedinih

umetni~kih pojava iz izlo`be. Izjava kustosa o remapiranju i pre-

vrednovanju umetnosti XX veka sa sobom nosi i odgovornost, pri

~emu treba imati u vidu zanemarivanje skorijih istra`iva~kih i iz-

lo`benih projekata, od kojih su neki realizovani i u okviru MSUB.

Odluka kustosa muzeja o na~inu na koji se izla`e kolekcija je u
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temelju ideolo{ka i mo`emo je ~itati kroz dva registra, pre-

ko izlo`enih radova, kao i jukstapozicioniranjem i politikom

izlaganja dela, kroz konstalacije koje tom prilikom nastaju.

Narativni tok prve polovine XX veka zasnovan je na postula-

tima MSUB iz {ezdesetih i ~ine  ga sekvence „bur`oaski reali-

zam“ i „socijalna umetnost“. Prostorno i koncepcijsko ogra-

ni~enje na dve sekvence rezultiralo je nejasnim pregledom

umetni~ke produkcije datog perioda, kojem su potrebni no-

vi istra`iva~ki pristupi ~ije za~etke mo`emo pratiti. Prvi na-

rativni tok kroz hronolo{ko preklapanje dobro korespondira

sa drugim, „druga linija“, koji po~inje sa apstraktnim slikar-

stvom i istorijskim avangardama. Druga linija predstavlja

svojevrstan oma` profesoru Jerku Denegriju i ujedno je naj-

bolje artikulisan narativni tok izlo`be. Jednoobrazno re{e-

nje politike izlaganja unutar izlo`be, najvidljivije je u dru-

gom narativnom toku, kroz istovetan estetski tretman umet-

nosti „prve linije“ kao i dela istorijskih avangardi i nove

umetni~ke prakse. Tre}i narativni tok po~inje sa izlaganjem

dela iz pedesetih godina, {to dodatno podvla~i izostanak de-

la socijalisti~kog realizma, kao i preloma kojim bi se moglo

pokrenuti i pitanje sukoba na levici koje je va`no za umet-

nost tridesetih, kao i promena koje su usledile u umetnosti

nakon 1945. godine. Kori{}enje hronolo{kog preseka kao

prelaza sa umetnosti postmodernizma, odnosno ~etvrtog na

peti narativni tok, koji ~ine „umetnost devedestih“ i „savre-

mena umetnost“, predstavlja dvostruki istorijski marker ko-

jim se prati ratna dezintegracija Jugoslavije i promene glo-

balnih tokova savremene umetnosti. Uo~ljiv je izostanak re-

prezentacije projekata „radikalnog obrazovanja“, koji pred-

stavljaju va`nu tendenciju na lokalnoj sceni nakon dvehilja-

dite, i koji su od po~etaka deo globalnih „samoobrazovnih“

umetni~kih praksi. Razlog za promenu globalne paradigme

mo`emo prona}i u ~injenici da je savremeno doba finansij-

kog i kognitivnog kapitalizma bazirano u ve}oj meri na ver-

balnom nego na vizuelnom, koje je danas manje va`no nego

pre dvadesetak godina.

Ve} pri prvom obilasku stalne postavke primetan je mali broj

izlo`enih radova umetnica. U prvom narativnom toku „umet-

nost prve polovine XX veka“, izlo`eni su radovi 27 umetnika

i 2 umetnice. Jo{ jednoj umetnici je dodeljen poseban po-

men u katalogu, ali je njeno delo izostavljeno na samoj izlo-

`bi. Unutar drugog narativnog toka izlo`eni su radovi 52

umetnika, 6 umetnica i 5 umetni~kih grupa. Narativni tok po-

sleratni modernizam ~ine dela 20 umetnika i 3 umetnice, dok

je unutar ~etvrtog „nova predmetnost“ i „postmodernizam“

zastupljeno 22 umetnika i 4 umetnice. Na poslednjem nivou

izlo`ena su dela 9 umetnika, 8 umetnica i 3 umetni~ke grupe,

{to bi ujedno po pitanju rodne zastupljenosti predstavljalo i

zna~ajan pomak u odnosu na prethodne narativne tokove.

Upravo su dela koja su stvarale umetnice u prvoj polovini XX

veka bila u posebnom fokusu istra`ivanja koleginica i kole-

ga u prethodnoj deceniji, a neke od izlo`bi organizovane su

i u okviru MSUB. Verujem da se po pitanju neuva`avanja rod-

ne ravnopravnosti radi o strukturalnom propustu (ne o na-

meri kustosa) ~ije razloge mo`emo potra`iti u arhivama iz

kojih ~itamo o umetnosti.

Izlo`bu „Sekvence“ treba razumeti kao rezultat kompromisa

koji sa sobom nosi kustoski posao unutar institucije sa od-

rednicom „muzej savremene umetnosti“ koji podrazumeva

promi{ljanje umetni~ke produkcije u kontekstu globalne sa-

vremenosti, a koja ima teret i odgovornost prezentacije ko-

lekcije umetnosti modernizma. I delikatnije, kako napraviti

balans izme|u `elje za nacionalnom reprezentacijom, isto-

rijskim nasle|em i savremenom internacionalnom umetni~-

kom produkcijom? U javnosti se polarizovala rasprava o tome

da li je izlo`bom sa~uvan jugoslovenski karakter Muzeja sa-

vremene umetnosti. Izjave zvani~nika o o~uvanju autonomi-

je institucije MSUB isticanjem jugoslovenskog karaktera sa-

me izlo`be (ali i izbor datuma za otvaranje renovirane zgra-

de) treba razumeti u kontekstu savremenih ideolo{kih potre-

ba. Rastko Mo~nik navodi da u odnosu prema pro{lim kon-

struktivnim ideologijama, aktuelna konstruktivna ideologija

nastoji da ih integri{e u svoj mehanizam, ~ime bi obezbedi-

la vlastitu legitimnost i dala privid istorijskog kontinuiteta,

odnosno, aktuelna konstruktivna ideologija treba da prera-

di pro{le tako da u njenom okviru funkcioni{u.2

Sve {to je izre~eno potrebno je razumeti unutar istorijskog,

dru{tvenog i kulturnog konteksta. Muzej koji je osnovan kao

dru{tvena institucija u socijalizmu, deli sudbinu jugosloven-

skog dru{tva, ~ime ga na simboli~an na~in reprezentuje sa

izlo`bom ili bez. MSUB odraz je jednog od hronolo{kih sloje-

va savremenosti unutar dru{tva koje je dugo anga`ovano oko

ideja o promenama, da ga mo`emo nazvati dru{tvom u per-

manentnoj tranziciji. Stoga je MSUB prepoznat kao dobar

primer za uspostavljanje (fiktivnog) istorijskog kontinuite-

ta sa socijalisti~kom Jugoslavijom, jer se osnivanje muzeja

Pi{e: Igor Marojevi}

KA@E[ KATALONIJA,
MISLI[ NA KOSOVO

Moja neznatnost je u nekoliko navrata javno iznela tvrdnju da je

esenesovska vlast iznutra destruktivna ali, u spoljnopoliti~kim

navratima, relativno konstruktivna. (Pritom se nisam dr`ao ni-

kakvih idealisti~kih, nego pukih realpoliti~kih merila.) Naravno

da importno–eksportna {izofrenija u politici nipo{to ne po~inje

sa esenesovcima, kojima je samo dostavljen recept ohoho usavr-

{en latinoameri~kim diktaturama potpomognutima iz Sjedinje-

nih Dr`ava: spolja striktno zadato delovanje; potpuna samovolja

izvr{ne vlasti, pa ma i uz obilatu destrukciju dru{tva. Po tome {to

kod nas mogu da neka`njeno ubijaju samo najizvrsniji pojedinci

poput sina @eljka Mitrovi}a, samim tim i njegovog oca, a ne sad

nekakva cela hunta, Srbija je dokazala da je ipak nalik znatno

mek{im diktaturama od najzloglasnijih latinoameri~kih. 

U ~injenici da je Evropska komisija odbila da prizna legitimnost,

pa samim tim i rezultate katalonskog referenduma od 1. oktobra

2017., srpska premijerka je na kraju prepoznala mnogo nelogi~-

nosti, neverovatnosti i nefer stvari prema Srbiji i pohitala da kao

pouzdana po{tarka uru~i pismo EK-u, ta~nije napismeno dato

gun|anje kako nije u redu da Katalonija ne mo`e da se odvoji a

Kosovo je moglo i kako sve to zbog ne~ega predstavlja vrhunsku

uvredu nanetu niti Kataloniji, niti Kosovu, nego Srbiji. U dru{tvu

koje se raspada usput stvaraju}i armije novih saznajno raslablje-

nih, elementarna logika zamenjena je pragmati~nom ali ipak ne

ba{ toliko: neta~nom, analogijom. Kod nje se uvek previ|a razli-

~itost konteksta stvari koje se njome nastoje sameriti. Ali kosov-

sko-katalonska analogija se ukorenila, pa se o njoj mora pri~ati.

Kad se to ina~e ~ini, obi~no se previ|a da katalonskom poku{aju

osamostaljenja nije neposredno prethodila ratna – i ne samo rat-

na – trauma poput one nastale izme|u Srba i Albanaca. Da ne go-

vorimo o tome da sude}i po {panskom Ustavu iz 1978, nijedna au-

tonomna oblast nema pravo da se odvoji, a da je va`enje Ustava

SFRJ iz 1974. petnaestak godina kasnije srpska vlast poni{tila. Da,

na kraju krajeva, ne pominjemo ni sve ostale ogromne razlike, po-

~ev od toga {to je – ako je i nama dozvoljena jedna, nadam se ko-

risnija analogija – Katalonija fakti~ki izgubila Oksitaniju stole}e

pre no {to }e Srbi biti pora`eni na Kosovu, koje }e de jure izgubiti

vi{e od {est vekova nakon {to su Katalonci izgubili pomenutu re-

giju: sopstvenu jezi~ku i ne samo jezi~ku kolevku.

Nije sporno da je Ana Brnabi} mo`da i najupadljivija figura po-

liti~kog piona jo{ od Zorana Lili}a naovamo, ali je ovom prili-

kom, sa ostatkom moralnog paketa koji joj pada na grba~u –

osetila ga ili ne – ponela i pre}utkivanje krivice srpske strane,

koju naci(onalna) vlast i ina~e pre}utkuje u pregovorima s Ko-

sovom. Posredi je ~injenica da je uli~no svrgavanje Ustava SAP

Kosova i tamo{njih vlasti poslu`ilo da, silom srpskih oru`anih

poluga vlasti, pripadnici ve}inskog naroda budu stavljeni izvan

zakona, uz sve mu~ne i represivne posledice koje je to moglo da

zna~i. Naravno da u tuma~enju recentnih pojava stalno moramo

da se vra}amo na krupna op{ta mesta iz pro{losti; kako druga~i-

je kad su neka od njih, i to ona najva`nija, ostala pre}utana. 

Nije to ba{ tada po~elo, ali od 1999. srpsko dru{tvo po~inje si-

stematski da la`e sebe: izdavanje pismene dozvole kroz Kuma-

novski sporazum da, izme|u ostalog, strane trupe regularno

kro~e na administrativno sopstveno tlo nije javno protuma~e-

no kao poraz, pa ga takvim nije do`iveo dobar deo Srba kojima,

samim tim, nije bilo jasno mnogo toga {to se kauzalno dogodi-

lo docnije, uklju~uju}i i progla{enje i ve}insko priznavanje su-

verenosti Kosova. [tavi{e, vladaju}a koalicija je isprva prosla-

vljala i nekakvu pobedu u ratu ’99, ina~e jedinstvenom po tome

{to jedna zara}ena strana (Vojska SR Jugoslavije) nije drugoj

ARMATURA

de{avalo u vreme tranzicije ~ije po~etke nalazimo u politi~ko-

ekonomskim reformama u ranim pedesetim godinama. U istom

periodu dolazi i do promena u vizuelnim umetnostima koje se

ugledaju na tada dominantne tendencije u zapadnim zemljama,

koje su u hladnoratovskoj kulturnoj politici promovisane kroz

ideju o umetni~koj slobodi. Ove promene trasirale su usmerenja

u vizulenim umetnostima, obele`ile samu kolekciju, i u znatnoj

meri uticale na arhitektonsko re{enje zgrade muzeja. U uputstvu

za ~itanje Sretenovi} je izneo stav da je u kontekstu globalnih

umetni~kih kretanja, umetni~ki prostor socijalisti~ke Jugoslavi-

je pozicioniran kao marginalan i integrisan u evropski. Muzej je

metodolo{ki  funkcionisao po istim principima kao i muzeji iz

globalnih centara iz kojih je prezentovao gostuju}e izlo`be, dok

je istovremeno reprezentovao i jugoslovensku umetnost kroz

stalnu postavku. Danas u postsocijalisti~kom i poskomunisti~-

kom dru{tvu, kustosi muzeja svoj pristup baziraju na aktuelnim

tendencijama i u jednakoj meri na kapitalu koji ~ini nasle|ena

umetni~ka kolekcija. Isticanjem zna~aja koji je MSUB imao u

usmeravanju i promovisanju umetnosti u socijalisti~koj Jugosla-

viji, na jasan na~in se u promenjenim geo-politi~kim okolnosti-

ma podvla~i (danas) regionalni zna~aj institucije unutar global-

nih tokova.

Otvaranjem renovirane zgrade MSUB stekao se uslov da se unu-

tar polja savremene umetnosti i kroz primere umetnosti, ideje i

doga|aji iz pro{losti u~ine razumljivim u sada{njosti. Drugim re-

~ima, da se postavi dru{tvena baza za adresiranje politizovanih

aspekata savremenosti, koje treba razumeti kao operativni me-

tod za promi{ljanje politi~ke (i utopijske) vizije za budu}nost.

Misija Muzeja savremene umetnosti kao javne institucije mora-

la bi po~eti pomeranjem (uspostavljene) nadle`nosti muzeja iz-

van ulaznih vrata renovirane zgrade, u polje dru{tvenosti, jer

savremena umetnost adresira i dovodi u pitanje aktuelne ideo-

lo{ke, politi~ke i klasne antagonizme 

1 Dejan Sretenovi} „Sekvence: Umetnost Jugoslavije i Srbije iz zbirki Muzeja

savremene umetnosti“, Muzej savremene umetnosti, Beograd, 2017.

2 Rastko Mo~nik: „U umetnosti, savremenostpo~inje 1917“ web: http://www.

studijesavremenosti.org/2017/11/11/u-umetnosti-savremenost-pocinje-

1917/



~ega se pla{im na jednoj klupi

bazen je izgra|en

moram da `murim

neko sedi i vi~e: “stani peder~ino!“

ponovo se pla{im

da li }u uskoro da do|em ku}i

i sednem zatvoren

ovde je sandviken city i mrak

tako crn da ne moram da `murim

ovde nemam klupe

moglo bi da bude pateti~no

stavljam ruke na udah

i shvatam da lep{e ne}e biti

—————————————————-

3.32 pm – 3.37 pm

12.10.2017.

~etvrtak

(stadion spartak – subotica)

u {to se sve ovo pretvara

volim kada do|e{ poslije a ja od poslije

bez ustezanja pijemo pijemo pivo i rakiju

tranzistor je uklju~en {to ukazuje na to

da u ovoj zemlji nema dobrog `ivota

mogu jasno ~uti nepristrasan pregled situacije

korake i vidjeti ono {to mi se urezalo u pam}enje

u {to se sve ovo pretvara.

———————————————

8.19 pm – 8.24 pm

utorak

29.08.2017.

neplanirani ishodi

na zahodskoj dasci spontani, elegantni  procesi

koordinirano kreiraju ina~e neplanirane  ishode

i nije neka ideja dok posmatra{ cijene:

jogurt 16,99

smoki od 25,99 do 33,99

sapun 49,99 ali i 50,20 kao i 104,75

brija~ 70,85 ali i 50 na pijaci

krumpir ima i za 50

nektarine 60 ali i 99,99 u radnji

banane 69 / kg

to nazivamo „ekonomija“

a cjelokupno dru{tvo tr`i{te preko svake  mjere

a to ve} nije tako banalno

{to zna~i biti ~ovjek? – 

ograni~eni ciljevi, oskudni resursi, uobi~ajeno

siroma{tvo

i tu se izgubim

tra`e}i papir za brisanje

dok produkt neoliberalizma ostaje ra~unica 

interesa

kroz moralnu refleksiju

ivice kontejnera.

___________________

05.27 am – 05.38 am

2.9.2017.

subota 
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(NATO–trupama) nanela gubitak ni jednog jedinog ~o-

veka. U velikom delu dru{tva, koje se politi~ki nastojalo

artikulisati ideolo{kom lepezom {irokom od najradikal-

nijih desni~ara do lak{ih evrofanatika, poni{tena je mo-

gu}a svest o porazu ili bar svest o njegovom uzroku – u

koji se mora ubrojiti i aparthejd nad Albancima, te je ne-

legitimno NATO bombardovanje bilo jedna od njegovih

posledica – i kona~noj posledici: gubitku Kosova. Ako

}emo ve} o analogijama, zar se sama od sebe ne name}e

jedna, retko nesporna: kao {to je Srbija sa sobom kao si-

la pobednica 1918. uvela i Vojvodinu u kraljevinu, tako

smo kao ratni gubitnici ostali bez dela teritorije, u ovom

slu~aju zvanog Kosovo, okej: Kosovo i Metohija. Siguran

sam da se to negde jo{ uvek ne mo`e objasniti. Ali, ka-

`em, bio je to samo po~etak sistemske samoobmane:

jednako }e srpsko dru{tvo lagati sebe da je 5. oktobra

do{lo do revolucije, da Kosovo nije nezavisno ili da je

maloletni ubica Gavrilo Princip ogromna istorijska li~-

nost, {to su u raznim formama iznosila naj{ire mogu}e

ideolo{ki fundirana ~eljad, od ultradesni~ara do Biljane

Srbljanovi}; zgodno im se namestila stogodi{njica isto-

rijskog atentata i brzog po~etka, dakako skromnog, Pr-

vog svetskog rata. Pre}utkivanje sopstvene krivice u Bo-

sni i Hercegovini i na Kosovu jeste pak verovatno naj{ko-

dljiviji deo te samoobmanljivosti i, u neizbe`noj kona~-

nici, laganja sopstvenog bi}a: sebe.   

Nije nu`no negativna, ~ak mo`e da bude simpati~na, tra-

pavost srpske strane dok se pogre{no prepoznaje u tu|im

pri~ama i kod Evropske komisije preduzima korake natrag.

No svaka {ega bi morala prestati ~im se prozbori o ljud-

skim `rtvama takve ili srodne trapavosti, naro~ito o tu|i-

ma (ili se one nametnu kao tema, a onda pre}ute). Ali srp-

ska strana je a propos najekstremnijih posledica sopstve-

nog dejstvovanja devedesetih, umesto re~i, pa ~ak i {ale,

definitivno izabrala }utanje. Koje, {to je kontekst opasni-

ji i nosi ve}u odgovornost, nosi i ve}i moralni problem, ti-

{tao on ili ne. Nosi }utanje u postoje}im okolnostima sa

sobom i la`, kada bezmalo svi znaju {ta je istina a niko je

javno ne saop{tava. I za{to se ne izri~e, ima li na kraju

krajeva od toga kakve koristi? Te{ko: kako s Bosnom i Her-

cegovinom pobolj{ati odnose bez prethodnog dovoljno

jasnog i ta~nog odnosa prema Srebrenici, kao simbolu

ukupnih zlo~ina u BiH, ili sa Kosovom dok se

~injenica aparthejda po~injenog u na{e ime

neprestano ignori{e? Tako srpski vlastodr{ci

uzimaju za slobodu da nam celokupno me|u-

vreme nametnu kao bezmerni produ`etak

neke od godina iz devedesetih kada je pose-

jano seme pre}utkivanja i la`i, uklju~uju}i i

laganje samih sebe, a ~iji su krvavi izdanci vi-

{estruko, i naknadno, pre}utkivani: obavije-

ni slojevima ti{ine, koja zaudara najpre po

ravnodu{ju. Na {ta li }e taj vonj iza}i – koli-

ko god to hilijasti~ki zvu~alo – kad do|e do

neizbe`nog i svakako `alosnog ostvarenja

one bazi~ne psihoanaliti~ke ideje po kojoj

sve {to se potiskuje u jednom trenutku nu`no

eksplodira... 

Madridske su vlasti na kraju uputile molbu

srpskima da ne nose pismo Evropskoj komi-

siji, zbog osetljivih okolnosti u [paniji, gde

je uvedeno vanredno stanje, gle ~uda, u Ka-

taloniji. (Tako da je Brnabi}eva uzaman tre-

nirala za po{tono{enje do Brisela.) Bila je to

zapravo diskretna opomena da prestanu da

nesvesno lobiraju za nezavisnost dela njiho-

ve teritorije ako su ve} prijatelji. Nastave li

to ipak da ~ine, srpske vlasti }e, najpre od-

sustvom {panske podr{ke u odbijanju pri-

znavanja Kosova – mada bi to mo`da bila i

usluga – na svojoj ko`i osetiti da je, od Breg-

zita, posredi jedna od vode}ih svetskih sila,

koja je u odli~nim odnosima sa SAD, ve}inom

latinoameri~kih dr`ava i sa ve}inom ~lanica

Evropske unije, uz korektne relacije s Rusi-

jom. A ako srpska strana jo{ jednom zloupo-

trebljava na{a nedela i to ovog puta da bi

mo`da pokvarila odnose sa svojom najmo}-

nijom saveznicom, onda vi{e nema nijednog

ne samo moralnog ili estetskog nego ni re-

alpoliti~kog razloga i za kakvu pohvalnu

tvrdnju o spoljnoj politici aktuelne srpske

vlasti. Pre svega svojim stalnim uve}ava-

njem na{e krivice, kao i skretanjem ka Rusi-

ji i katalonskim autogolovima, ona je jedna-

ko r|ava i {kodljiva kao ona unutra{nja 

zatim energija si|e u majku zemlju srbiju

odakle se di`e kroz moja stopala do krunske ~akre, 

iz krunske ~akre izlazi prelepa svetle}a koza, 

moja svest je u njoj, 

vaznosi me 

na sedmi nivo nepostojanja

sve ~ega nema 
kod stvoritelja – ni{ta osim 
~istog bo`anskog mraka –
tamo je neopisivo lepo

zatim izlazim iz svetle}e koze

i politi~ka me praznina ispunjava:

izgovaram zapoved za isceljenje! za sve!

svedo~im isceljenje, ispiram se 

i vra}am nazad do centra majke zemlje srbije stacioniranog u srcu; 

i natrag kroz telo do krunske ~akre,

zatvaraju}i sve ~akre,

radim energetski 

odmak

i zakop~avam auru.
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