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MIXER

Pise: Vladan Jovanovié

IZ ISTORIJE SRPSKE
ALBANOFOBIJE

Pre stotinak godina, jedan videniji clan Srpske napredne stran-
ke (a nije Aleksandar Vucic) sa neskrivenim uzivanjem je citirao
stavove austrijskog diplomate Johanna Hahna (a nije evropski
komesar za susedsku politiku i pregovore o prosirenju). Tom pri-
likom nije bilo licemernih izjava o stanju medijskih sloboda u
naprednjackoj Srbiji, ve¢ pseudonaucnih fabrikacija o antropo-
loskim karakteristikama Albanaca. Naime, osnivac Srpskog le-
karskog drustva, ,otac srpske hirurgije” i politicar dr Vladan
Dordeviéje 1913. objavio knjigu Arnautii velike sile kojom je tre-
balo pred velikim silama dovesti u pitanje civilizacijsku zrelost
Albanaca, a samim tim i njihovo pravo da imaju sopstvenu drza-
vu. Bio je to vid intelektualne podrske Sestomesecnoj srpskoj
vojnoj operaciji u severnoj Albaniji 1912/13. koja je imala za cilj
izlazak Srbije na more. U tu svrhu Dordevic je oZiveo narodna
predanja koje je pomenuti austrijski konzul proucavao u svom
delu Albanesische Studien (1854). Jedno od najzivopisnijih je
ono o Albancima kao repatim ljudima koje se u
vidu ,kulturnog konstrukta” najlakse primilo
medu rasistima i Sovinistima, kako primecuje
slovenacki antropolog Bozidar Jezernik
(http://www.danas.rs/dodaci/vikend/rep_
kao_argument_za_izlaz_na_more.26.html?
news_id=129237). Poreklo ovog nesvakida-
Snjeg kliSea pokusao je da odgonetneisociolog
religije Mirko Dordevi¢ (http://pescanik.net
/akademik-cosic-medu-repatim-albancima/),
Stoje dobrim delom i uspeo posredstvom knji-
ge Istorija Zapada (Jacques de Vitry, Histoire
occidentale, 1997). Parafrazirajuci francuskog
akademika, on jeistakao da - ,Sto su narodi bi-
vali primitivniji i opsednutiji pakosnim etnickim
nacionalizmom, svest im se vise suzavala i jedni
su drugima pripisivali da su repati i zbog toga
su izbijali ratovi i to krvavi”.

Tragom nemacko-austrijskog stava o neposto-
janju albanske nacije, iznetom na Berlinskom
kongresu (1878), nastao je niz radova na ne-
mackom govornom podrugju koji su inspirisa-
li srpske etnotradicionaliste, ¢ak i onda kada
se odnos Austrougarske prema albanskom pi-
tanju drasti¢no promenio. Vec na prvim stra-
nicama svoje cuvene knjige, dr Vladan Dorde-
vi¢ nagovestava tok svojih misli pominjuci
»Srpsko Primorje”, ,stara srpska pristanista
Draci Ljes“. Oslonjen na J. Hahna i svoje me-
dicinsko obrazovanje steceno u Becu, Dorde-
vi¢ bez okolisanja krece sa antropoloskim seci-
ranjem: ,Pravi arnautski tip je mrsav i sitan, u
njemu ima nesto cigansko, fenicansko”. Potom
iznosi pomenutu legendu o repatim praljudi-
ma koje je, nekim cudom, evolucija mimoisla
upravo na prostoruizmedu albanskog primor-
jaiProkletija (str. 7). Na istoj stranici Dordevi¢
pise o razli¢itom ,kroju glave” severnoijuzno
od reke Skumbe, ¢ime je tezu o jedinstvenom
albanskom narodu oznacio kao fikciju.
Posto je u svoje pripovedanje uveo i srpski fak-
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tor, Pordevicje pozurio da opise medusobne uticaje i uspostavi
nedostajuci crno-beli okvir. Albanci su, navodno, od Srba pri-
mili obicaj pobratimstva ,ali su ga iskvarili, jer dokle srpski po-
bratim smatra Zenu svoga pobratima kao rodenu sestru, dotle Ar-
nautin moze da izvrsi brakolomstvo sa Zenom svoga pobratima a
da za to ne pogine, iako se u Arnautluku ubijaju ljudi za mnogo
manje uvrede” (str. 9-10). Isto tako, oruzani ustanci Albanaca
protiv turske vlasti nisu izbijali iz slobodarskih pobuda ve¢ ,sa-
mo zato da ne placaju nikakvu porezu... i da ne dadu oruzje koje
im je toliko potrebno za medusobno ubijanje” (str. 41).

Dordevic veoma brzo trasira i okvir za predrasude o arnautskoj
podmuklosti i prevrtljivosti. Po izbijanju Prvog balkanskog ra-
ta, 60.000 Albanaca ,s puskama koje im behu poklonili Srbija i
Crna Gora, stadoSe uz Turke i borili su se protivu obeju srpskih dr-
Zava na svoj divljacki, podmukli i izdajnicki nacin® (str. 41). Ar-
nauti su predstavljeni kao ,lose niSandzije s lica”, dok su iz za-
sede bili jako precizni, ¢ime je takode aludirao na njihovu pod-
muklost (str. 113). Caki kada bi se predavaliiisticali belu zasta-
vu, ,svuda su osuli plotunima na prijateljske ruke koje suim bi-
le pruZzene”, dok sumnogi navodno pucali na srpske vojne leka-
re koji su ih previjali: ,0ni se pretvarahu da su mrtvi, samo da
mucki ubiju s leda kakvoga srpskoga oficira... Naravno da je on-
da taj oficir komandovao prethodnici na levo krugom, da je po-
hvatao sve te izdajnike... i sudio po ratnom pravu” (str. 42). Ovo
je zapravo bio nemusti odgovor na austrougarsku propagandu
o0 zlo¢inima koje je Cinila srpska vojska po Kosovu i severnoj Al-
baniji tokom Balkanskih ratova. Dordevi¢ pomocu paradoksa i
dramaturskih obrta razraduje sliku ,arnautskog morala”, poi-
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gravajuci se segmentima humanitarnog prava za cije je krSenje
Srbija tada bila optuzena. Prema njegovoj verziji, albanski ra-
njenici ni u srpskim bolnicama nisu mirovali pa je tako jedan od
njih ,otkinuo jednoj milosrdnoj sestri parce obraza sa svojim zver-
skim zubima”. Dordevi¢ zatim poentira: ,I od ovih zverova hoce
Austro-Ugarska da napravi drzavu? Srecno im bilo'” (str. 43).
Veoma pogodna tema za diskreditaciju Albanaca ticala se njiho-
vog obicajnog prava i krvne osvete ,koja se ne smatra kao zlo-
¢instvo, nego kao sveta duznost”. Na jednom mestu Dordevi¢
kaze da preko 70% muskih smrti kod Albanaca potice od krvne
osvete te da je tamo bilo sramota umreti u postelji (str. 47). Me-
dutim, on nesto kasnije nudi i tabelarni prikaz broja Albanaca
stradalih od krvne osvete (koje je izvesni sveStenik sastavio i
razvrstao prema plemenima) iz koga ovo preterivanje postaje
viSe nego ocigledno (str. 109). Dordevic se dotice i emocional-
ne sakatosti Albanaca a savrSenu potporu nalazi u delovima
knjige Paula Siebertza (Albanien und die Albanesen, Wien-Ma-
inz 1910): ,Onako, kako nas vaspitavaju za ljubav, Arnaute vas-
pitavaju za mrznju” (str. 49). Stavise, ,u arna-
utskom jeziku ne postoje reci ljubav i ljubiti”,
pateticno zakljucuje Dordevic (str. 115).
Jedan od popularnih motiva koje Vladan Dorde-
vi¢ ne propusta je razbojnistvo kod Malisora i
Mirdita koje su ova plemena, kako kaze, dozi-
vljavala kao ,vitesku tekovinu” (str. 51). Pisudi
o njihovom divljastvu i anarhiji on se podsmeva
losim poljoprivrednicima koji ne znaju kako se
pravi ov¢ji sir, niti su ¢uli za duboko oranje i du-
brenje (str. 76). Sklonost Albanaca ka oruzju
Dordevi¢ pomocu podrugljivih tonova i provere-
nih stilskih figura ponovo dovodi naivicu apsur-
da: iako imaju puske, Albanci su potpuno neta-
lentovani za lov i ribolov, a zahvaljujuci svojoj
uroden(ick)oj zaostalosti, oni unistavaju buko-
ve sume kako bi napravili pasnjake (str. 79).
Tako oslikan i predstavljen narod, prirodno, ko-
¢i modernizacijske procese. Kao primer navodi
Albance iz Malesije koji su sprecavali izgradnju
Zeleznice jer su bili sumnjicavi prema svakom
premeravanju zemljista. Svako pojavljivanje
geodetskih ekipa bilo je signal za jedan od tri
moguca scenarija - ili je sledila neka deoba ze-
mlje, ili uvodenje novih poreza, ili aneksija i od-
uzimanje nepokretne imovine (str. 93).
Dordevic je u Siebertzovoj knjizi definitivno pro-
nasao moreinspirativnog materijala kojije nado-
gradivao do besvesti. Na opasku jednog od puto-
pisaca da pred svakom arnautskom kulom stoji
konjska glava pobodena na drvenu motku, Dorde-
vi¢ dodaje: ,Jos hvala Bogu sto na onim motkama
ne stoje ljudske glave!” (str. 102). Na istoj stranici
nizu se hizarni prizori albanskog varvarstva: pa-
stira koji revolverom skida miseve sa tavanske gre-
de, te opis ljudskih stanista u pecinama u kojima
Zive ,moderni trogloditi“. ,Lepa civilizacija!”,
podvriskuje Dordevi¢, podsecajuci ¢itaoce da Al-
bandi, za razliku od Srba, jos uvekjedu prstima, da
su vasljivi i ne menjaju odecu, te da ,u celom Ar-
nautluku ima jedan jedini — nuznik” (str. 103).

=> Fotografije u broju: Tirana, april-maj 2015. €
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Ovako agresivno skovanu stereotipiju podupirao je ruski kon-
zul u Prizrenu Ivan Jastrebov svojim impresijama o divljastvu
Jlazljivih” i ,podmuklih” Albanaca za koje krada nije bila greh
vec ,uroden porok” (str. 121). U svojim preterivanjima i gene-
ralizacijama ruski konzul gubi osecaj za meru ali se i ne obazi-
re nato: ,izgledaju kao Zivotinje sa [judskim licem”, ,sviidu go-
li”, ,svi su zloglasni razbojnici i ubice.” (str. 104-109).

Saizrazenim osecajem za dramatiku, Pordevic ostavlja zensko
pitanje za kraj. Albanska Zena je ,polu-krv” bez naslednog pra-
va, za Cije se ubistvo placa dvostruko manje nego za ubistvo
muskarca. Osim toga, ukoliko je nerotkinja - proteruje se, dok
muskarac od nje oéekuje da ,vuce drva, da kuva jelo, da pece
hlebaci da Sije haljine” (str. 114-115). Medutim, albanske Zene
imaju i svoju drugu, krvoloénu stranu: ,Ma s kakvoga gledista
da pokusa covek proucavati ove divlje Arnaute, svagda mora da
natrapa na krvnu osvetu — na taj lepi obicaj, koji cak i pitome Ze-
ne pretvara u krvoZedne zverove koji piju ljudsku krv* (str. 107).

*

Osnove ovih stereotipa bilo je tesko potvrditi na terenu, $to ni-
je poslo za rukom ni prvim srpskim okruznim nacelnicima, ako
je suditi po njihovim izveStajima iz 1913. godine. Da li zbog eu-
forije oko odluka Bukurestanskog ugovora koji je Srbiju znacaj-
no prosirio ka jugu, tek, nacelnik debarskog okruga je osim
asketizma i materijalne bede tamosnjih ljudi primetio da su Ar-
nauti bili moralniji i gostoljubiviji od Srba i Turaka. Zanimljiv je
njegov utisak da su hriséani bili ,vrlo lazljivi” i spremni ,za lire
ucinitiinajneposteniju stvar”, $to je pripisao uticajima ,dugo-
trajnog ropstva i propagande”. U tetovskom kraju hriscani su
ispoljavali veliku mrznju prema Arnautima i Turcima, iako su ovi
bili ,miran, radan i poslusan narod” koji se disciplinovano oda-
zivao pozivima srpskih vlasti da ucestvuje u kuluku i opravka-
ma puteva. Istina, nacelnik okruga tvrdi da je albansko stanov-
nistvo bilo marljivo ,usled neznanja za bolji racionalniji poljo-
privredni rad”, dok su njihove kuce bile u higijenskom smislu
kvalitetnije od hrisc¢anskih.

Stvaranjem jugoslovenske drzave predrasude o civilizacijskoj infe-
riornosti Albanaca bivaju redukovane i preusmerene na njihove
militantne predstavnike — kacake. S obzirom da se o videnijim al-
banskim hajducima u narodu pricalo sa strahopostovanjem, vla-
sti su putem strucne Stampe zasipale pripadnike vojske i zandar-
merije anegdotama o kacacima kao dezerterima, svirepim brato-
ubicama, bezbozZnicima i perverznjacima. Grigorije BoZovi¢je u
Zandarmerijskom kalendaru (1933.) posegao za proverenim setom
predrasuda pri cemu je ,naseg Arnautina” postedeo kritike: ,Ne-
sumnjivo, Amauti imaju u sebi prilicno trackoga gradiva od kojega
Jje sadeljan Vlah... Otuda je pohlepa za tudim, rabnost za novcem,
podmuklost, koja nimalo ne prilici nasem Zustrom Arnautinu, po-
mesanom Iliru, Keltu i Srbinu. Otuda je i volja za namernim laga-
njem, proracunatim obmanjivanjem. Ti su ljudi na muci slabi*.
Kako je nakon 1924. i oruzane “pacifikacije Drenice” albansko pi-
tanje potisnuto u drugi plan, to su i predstave zvani¢nika o kaca-
cimaialbanskom odmetnistvu bile daleko mekse, cestoiblagona-
klone. Uistom kalendaru objavljivani su 1937. tekstovi namenjeni
mladim Zandarmima u kojima se poznati kacaci i drZavni neprijate-
lji gotovo glorifikuju. Za Azema Bejtu se kaZe daje bio kacakiz po-
modarstva, ,neugledan kao Cigance, aipak lepinekako opet mio,
da niste mogli da ga omrznete”. I kacak Feriz je predstavljen kao
»upisana muska lepotai veliki junak na pusci” koji je na Zandarme-
rijske potere pucao ,tek u krajnjem momentu®.

Ipak, pokusaji da se sa solidne distance docaraju ,albanska di-
vljina” kacackog mentaliteta i fizionomija tipicnog kacaka nisu
puno odmakli od nivoa antropoloske stereotipije s pocetka ovog
teksta: “Celo nisko, izborano, nos kratak, kruskast, vede nadnete,
predvojene kratko dvema dubokim brazdama, teme obrijano. Sav
izraz namcorast. On je verski fanatik... Tamne masti, omalen, ple-
cat, hitrog i sjajnog oka 7 simetricno kukastog nosa”, zabelezio je
Mihailo Jovanovic 1933. u svojoj putopisnoj publikaciji.
Nasuprot tome, promovisane su ratnicke vrline srpskog naroda
i preporucivane kao obrazac zdravog jugoslovenstva, sto je naj-
efektnije demonstrirano tokom vidovdanskih proslava. Medu-
tim, niizvestaji o takvim paradama nisu oskudevali u crno-be-
lim ekskursima kojima je trebalo podrugljivo diskvalifikovati
»nelojalnu naciju”. Za Vidovdan 1935. uprilicena je svecanost
na Gazimestanu u kojoj je ucestvovao ceo pristinski garnizon,
pracen velikim sokolskim sletom nakon koga su posetioci kre-
nuli ka Muratovom turbetu. Prepadnut masom uniformisanih
ljudi koji su mu se priblizavali, cuvar spomenika je novinaru Var-
dara tiho promrmljao: ,Nisam ja Arnautin, nego nosim kece zbog
Jjeftinocu. Kupio sam ga za dva i po dinara”. Nakon toga je u
ovom listu od 2. jula 1935. osvanuo tekst sa malicioznim pod-
naslovom (,,Poarnautio se zbog jeftinog keceta”) koji je po ve-
licini fonta gotovo zasenio izvestaj o centralnoj vidovdanskoj
proslavi. Ova epizoda moze biti zgodna ilustracija psiholoskog
dozivljaja jugoslovenske drzave, ali i zanimljiv izvor za istrazi-
vace ,manjinskog stresa” i ostalih posledica etnicke i drustve-
ne segregacije.
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Plasiranje ideje o kolektivnoj posebnosti, rasnoj superiornosti
inadmodi srpske nacije nije uvek bilo stvar svesne namere ve¢
iposledica ,naucenih”i nataloZenih stereotipskih sadrzaja. Po-
slednjeg avgustovskog dana 1933. dopisnik skopskog Vardara
je sedeo u centru Pristine i nadahnutizgledom varosi nehotice
napravio zanimljivu antropolosku skicu. On se podsmevao bu-
lama koje pognute glave ,kao duvne” promicu u Bata cipelama,
muslimanima koji u poslasticarnici lenjstvuju i jedu kiselo mle-
ko i prosjacima koji mastaju o ulicama Skoplja. Tuje i sekvenca
o plasljivom imamu ¢ije je ,pevucanje iz trbuha” prekinula ki-
Sica, oteravsi ga sa minareta. Ovi melanholicni prizori sa pri-
Stinske carsije ne bi bili tako neobi¢ni da u nastavku nije usle-
dio scenski obrt koji je novinara Vardara potpuno razgalio.
Ugledavsi Srbina sa $ajkacom i Sumadijskim opancima, on je re-
fleksno usao u polje mitomanskih klisea o autenti¢énom nacio-
nalnom prostoru ,najviseg duhovnog kvaliteta”, da se poslu-
7im sintagmom etnologa Ivana Colovica. Stoga dopisnik Varda-
ra pojacava kontrast: ,Pozitivni ljudi ti Sumadinci! Gledaju kao
vukovi i to pravo oci u oci. Jedan natovario na leda 50 kg kude-
lje, drugi, veliki nov bakarni kazan; treci uprtio tuce vila 7 dve-tri
novoiskovane motike na grbacu pa promice Pristinom kao je-
len..." Medutim, nisu samo snazni i odvazni Sumadinci ,zdrav
element” vredan divljenja: ,Citava jedna mahala u Pristini zove
se sad crnogorska mala... Crnogorke sede u bastama punim sun-
cokreta i pletu bele vunene "bjecve’, a oko njih je more zdrave,
dundaste dece koja igraju piljke i galame... U varosi punoj starih
predrasuda 1 gluposti, punoj Ciganije koji nose keceta, te ne znas
gde prestaje Arnautin, a gde pocinje Ciganin...”

Naravno, ni Srbi nisu izgledali mnogo bolje u ogledalu koje su
im pridrzavali albanski pisci. U jeku nacionalne mobilizacije,
ratnohuskacke propagande i divljanja MiloSevicevog rezima i
radikalnih nacionalista, u Beogradu je 1991. objavljen ciklus
predavanja ,Srbii Albanci u 20. veku”. Na primedbu nekih od
ucesnika da je u kosovskoj i albanskoj literaturi forsiran stere-
otip ,,0 vecito zlom i ruznom Srbinu”, istoricar Andrej Mitrovi¢
je zapitao: ,Mora li se na agresivan stereotip odgovarati istim ta-
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kvim stereotipom samo suprotnog znacenja?” Umesto razumnog
odgovora, hodnicima SANU su i dalje odzvanjala Suplja ali
otrovna predubedenja koja e se u poslednjoj godini dvadese-
tog veka stopiti u rasisticki aksiom o Albancima kao ,talogu
varvarskog Balkana” m

Tekst je nastao u okviru projekta , Figura neprijatelja - preosmisljavanje
srpsko-albanskih odnosa” koji KPZ Beton kao partner realizuje sa Insti-
tutom za filozofiju i drustvenu teoriju, uz podrsku Regional Research Pro-
motion programa (RRPP) Svajcarske agencije za razvoj i saradnju (SDC).
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Oliver Antic - Cavoski, savetnik za sve i svasta

STRAFTA

Pise: Haris Imamovic
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Dugogodisnji bh novinar, politicki aktivista i politicar - Emir Su-
ljagi¢, koji je u vrijeme pada Srebrenice bio prevodilac vojnih
posmatraca UN-a, pripovijeda u knjiizi Razglednica iz groba - Sa-
mouk (Buybook, 2014) o svom susretu sa Ratkom Mladicem. Ka-
ko je bilo dogovoreno da Holandani organiziraju evakuaciju, Su-
ljagicje sa jednim od UN-Holandana izisao iz kampa ka Mladicu
injegovoj oficirskoj pratnji. Nakon sto je provjerio identifikaci-
je, Mladic¢ je pozvao Suljagica. Vodio se sljedeéi razgovor:

- Dobar dan.

- Dobar dan.

- Odakle si?

- Odavde, iz Bratunca.

- Sta radis ovdje?

- Prevodim.

- Kud si krenuo?

- Pa... evo, krenuo sam gore s ovim vojnim posmatracima da vi-
dimo $ta se desava.

- Jesi li bio u vojsci?

- Nisam.

- Nisi, je ' da?

- Nisam, ozhiljno, bio sam maloljetan!

- Dobro, ‘ajde sad idi u kamp.

- Mogu li dobiti svoju karticu natrag?

- Evo ti.

Mladicje dodao jos nesto, ¢ega se Suljagié, kako kaze, nikad ni-

je bio u stanju sjetiti, ali neSto u smislu da ,,ima mnogo pijana-
ca”, da bi mu neko mogao nauditi ako ostane na cesti.

SLUCAINO PREZIVIO?

Cemu taj znak paznje, saosjecanja, prema neznancu, pripadniku et-
nicke grupe ljudi koju je Mladiceva vojska dosla da istrijebi? Zvudi
kao ironija, kad Suljagi¢ nesto kasnije podsjeti kako je Mladi¢ ne-
podnosljivo i sam bazdio na alkohol. Da, ali ¢aki da je govoreci o
.pijancima” referisao na sebe — Cemu savjet (da se skloni) ¢ovjeku,
koji — kao prevodilac - moze da se skloni. Zar nije logi¢nija na ovom
mjestu Mladiceva Zelja da prevodilac ostane van kampa, pa dainje-
ga ubiju? Cemu znak naklonosti? ,Plagio sam se da ¢éu poludijeti“,
kaze Suljagi¢, ,pokusavajuéi da objasnim sebi zasto je postedio me-
ne, beznacajnog kao Sto su u njegovim ocima morali biti i moji pri-
jatelji cije je streljanje naredio. Nisam uspio naéi odgovor.”

Sli¢na situacija desila se kada su Suljagi¢i (drugi prevodilac)
Hasan Nuhanovi¢ razgovarali sa majorom VRS-a Momirom Niko-
licem, prilikom provjere osoblja UN-a. Kada je Nikoli¢ dosao do
Hasana i pitao ga je gdje mu je porodica, ovaj je kazao kako su
mu majku, brata i oca izveli holandski vojnici i predali ih srp-
skim. ,Nikada nisam vidio da reagira judski”, govori Suljagi¢ o
Nikolicu, kojeg su on i Hasan poznavali iz pregovora VRS-a sa
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vojnim posmatrac¢ima, ,sada je, pred svima, podigao ruku na ce-
lo i masuci glavom znakovito kazao da ih nije smio pustiti iz kam-
pa. Ponovio je to jos jednom, klimajuéi glavom, a onda se vratio
u sigurnost uloge srpskog oficira koju je tako besprijekorno
igrao, nastavljajuci da hladno ispituje ostale prevodioce.”

Jos jedan (iako prekasan, uzaludan, ipak) blagonaklon, saosjeca-
Jjan savjet, koji zacuduje, jer kao i u prethodnom slucaju, covjek,
koji zna da je doSao da ucestvuje u ubistvu hiljada ljudi, pokazuje
naklonost prema jednom od tih hiljada ljudi. Moguce da je rijec o
onom saosjecan;ju, koje je samo povrsinska manifestacija osjecaja
nadmodi nad zrtvom, ili o krvnikovom uzivanju u najavi krvavog
pira koji samo $to nije poceo (,,bolje ti je da bjezis u kamp”).
Kakogod, neko (od bosnjackih nacionalista) bi mogao zamjeri-
ti Suljagicu $to, ne presucujudi navedene scene, ,humanizira”
zloCince, ali to bi bila greska. Da je Suljagi¢, protivno zahtjevi-
ma istinitosti, preSutio ove dogadaje koji Mladica i Nikolica na-
kratko prikazuju kao homines bonae voluntatis, da je presutio
njihovu kratku distancu od sebe, imali bismo jedan dokaz ma-
nje za razumijevanje prirode zlocina koji ¢e biti pocinjen.

IT'S NOTHING PERSONAL, IT'S JUST GENOCIDE

Mladi¢i Nikoli¢ se obracaju Suljagi¢u i Nuhanoviéu kao onima, ko-
ji €e, uprkos svojoj etnickoj pripadnosti, prezivjeti, bududi da pri-
padaju osoblju UN-a, jerje - ocigledno - politicka odluka bila ta-
kva. Za ostale bosnjacke muskarce odluceno je da budu pobijeni.
T obracajuci se onima, koji ¢e prezivjeti, Mladic (a jos vise Nikoli¢)
sugerise — da to Sto ce se desiti ne shvataju licno. Ubistva koja ¢e
se desiti nisu posljedica mrznje, gnjevaili bilo kojeg oblika samo-
volje vojnika, vec posljedica vise determinacije (politicke odluke,
SDS-ovog providenja) koja nadilazi odnos izmedu dva pojedinca -
Nikoli¢a i Nuhanovica, naprimjer. Mladi¢ nema nista licno protiv
Suljagica, jednako kao Sto Nikoli¢ nema nista licno protiv Nuha-
novica i njegove porodice. Naprotiv; u odnosu izmedu dva covje-
ka Mladi¢ odnosno Nikoli¢ ne samo da ne mrzi Suljagi¢a odnosno
Nuhanovica, vec pokazuju cak znakove naklonosti.

Zlo¢in otudenog dijela jedne vojske ili policije, koja je gnjevnai
koja je nevodena odlukom vise politicke instance krenula da se
sveti, bio bi masakr-incident, dok je genocid upravo ¢in gdje vla-
da determinizam (politicke) odluke i eliminiSe relevantnost
emocija izvrsilaca genocida (ne samo pojedinaca, veci vojske i
policije opéenito kao subjekta genocida). Genocid ne provodi ru-
lja ili poluorganizovana skupina, kojom rukovodi vlastiti gnjev.
Genocid provode institucije, rukovodene voljom politicke odlu-
ke. Emocije i institucionalna organizacija se iskljucuju: tamo
gdje je puno emocije (poput gnjeva) manje je institucije, tamo
gdje je puno institucije, manje je emocije.

0Obicni zlocin je onaj gdje mrzis covjeka, pa mu pobijes porodicu.
Genocid je zlo€in gdje, kao privatno lice, mozes mrziti ili volje-
ti Covjeka, ali mu svejedno, kao pripadnik institucije, pobijes
porodicu. Genocid je - paradoksalno - zlocin [iSen apriorne mr-
Znje zlo¢inca-egzekutora prema Zrtvi. Time ne Zelim re¢i da niu
jednom od vojnika ili policajaca nije postojala mrznja prema po-
jedincima koje su strijeljali, ve¢ samo da je ta mrznja bila irele-
vantna, kao motiv, u odnosu na determinizam politicke odluke,
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te da nije bila neminovna, ¢emu u prilog govore u Suljagicevim
knjigama dokumentovane neutralne, ¢ak i pozitivne emocije
dzelata Mladica i Nikoli¢a prema Suljagi¢u i Nuhanovicu.

KOLEKTIVNA ODGOVORNOST

Srebrenicani su ujulu 1995. pobijeni u genocidu, koji je planirao
i organizirao politicko-vojni vrh Republike Srpske, a koji su iz-
vrsile institucije RS-a (Vojska i MUP) uz pomoc¢ MUP-a Srbije, te
odobrenje politickog vrha Srbije.

U poretku stvarnosti koji je obiljezen izvrsenjem genocida, uce-
nje o karakteru kao sudbini (koje se jos od Heraklita u evropskoj
misli bori protiv religijskog i neoreligijskog ucenja o predestina-
ciji) prestaje biti referentno. Determinizam politicke volje, koju
provode institucije, kao $to je reeno, ima primat nad emocija-
ma iindividualnom voljom izvrsilaca i Zzrtava genocida. Karakter
(Zrtava, jednako kao i karakter izvrsilaca genocida) nije uzrok
sudbine. Tako i Suljagiceva zapitanost o tome zasto je Mladi¢ po-
Stedio njega a nei ostale, ne nalazi odgovor u kontradiktornosti
Mladicevog karaktera, vec u politickoj volji da se likvidiraju svi
srebrenicki muskarci, osim onih koji spadaju u osoblje UN-a.

Da je Momir Nikoli¢ sa jos nekoliko ljudi (,,dobrovoljaca”), koji
nisu organizirani u instituciju od strane drZave, protivno volji
(ili makar neovisno o volji) jedne politicke vlasti - pobio za ne-
koliko dana Hasana Nuhanovica, njegovu porodicu i jos nekoli-
ko hiljada ljudi1 motivisani razlozima li¢nih volja (etnicka mr-
Znja, gnjev, pljacka, osveta: ,ubijte jednog Srbina a mi ¢emo
stotinu Muslimana®“, kao $toje 1995. u Narodnoj skupstini Srbi-
je govorio mladi Aleksandar Vucic), tada bismo mogli govoriti o
individualnoj odgovornosti, a ne o genocidu.

U kontekstu navedenih saznanja o utjecaju individualne volje i ka-
raktera neposrednih izvrsilaca genocida, rasprava o krivici ne mo-
Ze biti svedena na pitanje individualne odgovornosti. Politicka
volja, koja je uzrokovala genocid, nije individualna volja ili zbir
manjeg broja individualnih volja. Narodna vlast Srpske demokrat-
ske strane nije bila diktatura, vecizraz ,volje srpskog naroda”,
ovjeren kako na prijeratnim tako i na poslijeratnim izborima. SDS
jeinterpretirao voljuiinterese srpskog naroda, a podrska naizbo-
rima je znacila da je to radila u skladu s nac¢inom na koji je vecina
unutar tog naroda interpretirala svoju volju i interese.
Politicku i moralnu odgovornost u tom smislu ne snosi samo po-
liticko 1 vojno rukovodstvo RS-a, niti pripadnici VRS-ai MUP-a RS-
a, kao neposredniizvrsioci genocida, veci svaki ¢ovjek, kojije na
izborimaivan njih davao i daje podrsku SDS-ovskom interepreti-
ranju volje iinteresa srpskog naroda i sredstava podesnih za nji-
hovo provodenje. Genocid sproveden od strane demokratskih in-
stitucija nespojiv je sa idejom o individualnoj odgovornosti - ko-
lektivna odgovornost (ne svih Srba, vec svih ljudi, Srba, Bosnjaka,
Hrvatai ostalih, koji su djelom i glasom podrzavalii koji, pod ma-
skom SNSD-a recimo, podrzavaju haskog zatvorenika Radovana
Karadzica i SDS-ovu politiku institucionalnog otklanjanja enkla-
veiz Cistog tijela RS-a) predstavlja neupitnu stvar m

1 Razumije se, rijecje o hipotetickom slucaju, koji je realno neizvodljiv. Toliki broj
ljudi za nekoliko dana se moze pobiti samo uz institucionalno organizovanje.

VREME SMRTI
I RAZONODE

Pise: Vladimir Durisié

SLAVIJA

vidio sam najbolje umove svoje generacije
kako se dosaduju u mlakom nistavilu poslusnosti
tiho se nesto raspori
ionda nema nazad
pas laje u crkvi
ne znam kud sa tom slikom
ni on to ne zna ali djela, probija zvuéni ki¢
tudiinternet dode u moju mracnu sobicu
kao dah boga na samrti koji me sa nekim zamijenio
paipak pozdravi zatecene, kao na pogre$noj sahrani.
tomaz, rekao si da sam brzi
ali sam prije uze koje reze prste nego zmija
nego rep ili bilo kakav reptil.
dlacice konopa na svjetlosti iz lijenog tijela miizvuku
duboki glas
sve stavim u jednu pjesmu,
Cistu, prosutu posmrtnost
sve §to se ujutarnjem programu sazna.
Sto ne znaju nijulles verne, nijacque custot,
moZda samo krojac $to je letio sa ajfelovog tornja, mozda
samo on.
ionda nema nazad. nema nazad. tiho se nesto raspori
ionda nema nazad,
svaki pejzaz je politicki.
svi naslikani oblaci su horda koja ceka
isilovatelj i heroj
u hromoj logici postupnosti
u staljinistickoj posteljini bijeloj kao kao
opticki trik pijanog slikara
iraskalasni kalasnjikov njegovog brata
primicu se u rijeci volSebno,
dok ova banka isparava
ibrasno objasnjenja je tvrdo
pod opreznim kaziprstom.
neko je tu uvijek umro i mrtav je
le$ je sklonjen u prozne nabore, nabijen
u barometar recenice
o0 kome barmen ¢uti, ali joj poznaje pratnju,
samo tri osnovna akorda,
to tije lako, brate.
posmrtna posprdnost vreba u ulju na platnu, na platnu.
tiho se nesto rasporii onda nema nazad.
sve stavim u jednu pjesmu, koju nikad ne napisem
kasnije mjesecima
lovim trenutak slave
koji ipak ne pristigne, ali stigne tomaZeva dopisnica
sve je jedna pjesma koju nenapisem nikad i stalno joj se
vracam
nalazim da sam strasno Sarmantan.
maraton prosaran reklamama za nesto.
dogadaj, usta, gdje zubi samo dokazuju gled.
gdje sam samo dotakao glezanj neke tude zene
bilo je previse lako previse lako
zubi za probu ogledala
slute teslinu gej grimasu, ako takvo Sto postoji. sigurno i
to postoji
u naizmjeniénoj struji kojom tiborov tesla pomjera
namjestaj po ljubljani
nepodnosljivo sam ziv, kao courtney love.
ipak, da danas umrem
rekli bi, malo je zivio, ali je krasno psovao. ali ja nisam
psovao,
samo sam cekao jeb koji moZze bez psovanja, svileni noz
moje majke jednom pomenut ovlas
al nikad na ocu upotrijebljen.
pomjeram promjenu,
govorim joj nisi jo§ promjena nisi uopste promjena
sve dok me imas u sebi, ja sam postrojeni kinezi
u dnu zatrpanog sela.
u ukusu bolida. ujedinjenih bolida.
epoha, plehovi, pehari
alan prostiaerton senna,
isplativa neuporedivost.
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tata i toto cotugno izlaze iz istorije

jutro je goli savicevi¢, koji

objasni drzavu

onda obasja miseve. nista.

obicni misevi.

i moje mjesto je nejasno.

bio sam jednom savicevic, dok odmara od driblinga
ivuce nogu drzavu

kao prevelik kurac kojim se mjeri celo

bitka fasade i procelja

i kako je sranje pocelo, onda kad si zacutao,

i kad su postsimbolisti poceli da se svinjski goje,
pusteni u divljinu, poraslo im je krzno,

sebicni pjesnicki gen.

tako da kako da kazem

nepodnosljivo sam Zziv

kao gostiizinostranstva

ali sijam kao drzava,

istorija jebanja, koja se pali rijetko, jer je struja poskupila

pjesnicka publika zijeva

nema nazad.

nijesam u mexicu.

moje tijelo nije buktinja.

dlake mi rastu iz prstiju.

bicevi nijemog filma pice svoj ekspresionizam
prvo nacrtam kurvu, onda kruh i kuéicu. bros,
neobjasnjivo brasno.

hlebnikovljevo brisanje.

Zivot je astroloski porno, sudar glupih Zivotinja
sa pogresnim uporistem

vatrostalna proslost

trosatnaizjava ljubavi.

tata i toto cotugno namjestaju Siske

toto schilacci je procelav, lobuje golmana,
lopta putuje dugo, nesnosno dugo

maradona iivkovi¢ ljube se i gube

sveide u krasni kurac.

u masan podrum od palezi.

pojam drustvo se prerusi u

miljkovicev Sesir

svijebu iste Zene, svi se sretnu u dvoristu

pa podrumi mogu mirno da mudruju.

Cesto u ratnom filmu

izbacuju namjestaj na ulicu, junak to vidiiz autobusa

nastavi da gleda naprijed.

Sta kojikurac gledas,

kad je vrijeme za napolje, prije no zacujes: van!
tujeineki pas. kratko je lajao u crkvi

ali nesto je kvrcnulo u tajnom poretku postupnosti
pa sad pas mirno odlazi.

sumnjiva dopustenja.

bebe, babe, balkani,

beograd drhti nezapaljen

salje svoje fasiste u meku vecernju Setnju

ricard giri njegov pas

spasavaju frizerski kodeks. bajagu treba poljubiti.
sve se trosi, celavi, nema nazad,

paganski se prosipa, genetika je neumoljiva,
tepisi svoju mokracu vracaju bogu u zvucnik,

bog se zagrcne, povrati komuniste koje je pojeo,
u besomucénom zdranju.

nikad stilga poruka

dalmatinskih partizana crnogorskim partizanima
bljuje cetnicke cicke

u Cistu kocionu travu vitmana koja mi reze koljeno
dok iskacem iz voza o tome treba Sustati

ali ¢e kasnije izrasti kao fudbalerska zena.
nijesam u mexicu.

moje tijelo nije buktinja.

dlake mi rastu iz prstiju.

Zelim da udavim mozda

junaka koji zna sve

jos dok ne znaimena, jos dok je rilke mrtav,
neotkopan, u lavi.

seljacke vile ga bude,

ustaj, kepec, da radis. fudbaleri su vreli

ali su cijevi vrelije.

temisvar je odvratan.

Causesku ne toliko.

nema nazad.

ovih pet rijeci ¢ini Sumu

uz njuje amoralan, opisivi manastir,
pastirska prostirka na kojoj mladi fasist
siluje kasirsku pomocnicu.

krave godi$nje ubiju vise [judi nego ajkule.
nacrtljiva katedrala, karvere, je kurac,
kurac sa kockastim mudima,

to zna svak ko je slijep, sve drugo je nategnuto.
mislimo mi mislimo oni

ali stvari me moraju zasluziti.
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Ulicni prizor

tezak sam kao rukomet i svadba. nema nazad
mirni milioni nekretnina lome domadicu u trenerci
koja prazni kantu s otpatcima.

nema nazad. mislimo mi mislimo oni

pas laje u crkvi, ne znam S$ta sa tom slikom

kuda da ode dZukela tjeraju li gaili se umori.

ili ga baba otruje, kasnije kaze, pa zar bih ja to mogla

svi psi su pospani bog koji se vraca kuci
jermujeinternet dosadan.

Sta je onda dogadaj

sisa, savijena aseksualno,

nad rukom koja namjesta predmete, pa pustena.
svjetlost odvojena od svojih predmeta

sjedi na drzavnoj kasi.

beograd drhti nezapaljen.

samo ste bombardovanje zvali rat, ohoho ko smo to mi

oho ljepilo nagona, sto traje nekoliko sekundi
trljanjem postaje prah, podmetnut umjesto pepela

itad si opet odlijepljen

u patnickoj pozi sveca

Sto trlja svoje prste i kaze prah prahu, leecooper zemlji
jebem vam njeznu majku fasisticku Sto se oblaci u metafore
karneksova pasteta leti prema gore

lebdenje, zli labudovi, koji Sapucu

budale,

samo ste bombardovanje zvali rat,

to je prevelik zajeb, sintaksa neoprostiva.

preskupi raspali taksi kliza kroz balkanski njujork

kao priucen remorker kroz vizantijsku pucinu

moji neprijatelji se druze, to je nedopustivo.

na mojoj bisti oStre kurceve, ali jeb ostaje moj.
rezimski sjaj na majku spusta svileni noz

tu sam nijem kao manijak kome se pokazuje nijemi film
kome da Sapnem nisam,

dok se optuznice mnoze

ineutralni supruznici opruzuju po plazama

sama trema je mater sa predugackim spiskom Zelja

koji savicevi¢ uzme, procita prvih par rijeci,

pa sklopi u avion, koji rola po pisti.

mislimo mi mislimo oni mislimo mi mislimo oni

neki to zovu psovanje ja to zovem kalendar

tata mi kaze pazi se ponovo su opasni traZe nove neprijatelje
makar izjedne pjesme makni Supak i spermu

ostavi da su picke, to je sasvim u redu

svjetlost odvojena od svojih predmeta sjedi na drzavnoj kasi.
traziti joj da pristupi, reéi dodi, dodi

dok pas laje u crkvi,

nije bas posteno.

nema nazad.

nema nazad.

mirna je urna tmine u kristalu lustera

svi predmeti su preduzimaci, dok se istorija istorise

na sjekirije krvje med je krvje med je krv

uskoro ¢e seito sace skoriti m

Bojan Samson

POETSKA
PATOLOGIJA

Muva bar moze da odleti

iz u€ionice. Ona to odbija jer Zeli
da netko posle moZe reéii ovo:
»Eto, i muva se moze cuti

dok nas profesor drzi ¢as”.

Ta muva ne zna koliko ima

srece §to nije predmet
profesorskog seciranja na ovom
prigodnom ¢asu anatomije.
Umesto nje, samo jo$ jedna pesma

nezaobilaznog barda nase poezije.

Imamo srece i mi, studenti,

i ova muva, saizborom pesme.
Prilika za jos$ jedno lucidno
uocavanje
stilskih figura poput metafore (ili,
Skolski receno, skracenog
poredenja), epiteta i asonance.
Profesor secira pesmu. Nesebicno
deli sa nama tajne svog zanata.
Jer, tako on gleda na tumacenje
poezije: hermeneuticar je,
metaforicki
re¢eno, patolog sa skalpelom u ruci,

koji raseca meko tkivo emocija
imisli, pretresa svaki organ i
klestima vadi uzrok lepote i
nadahnuca. I sve to praceno je
poslovicnom distancom i
nepristrasnoscu jednog patologa.
Posle njega ostaju lobanje
prosarane
Savovima. Njegove ruke su do
lakata
uprljane mrtvom krvlju.
Profesorove,

ne pesnikove. Mada ja vise ne
primecujem razliku izmedu njih
dvojice. Oni su na tajnom zadatku
spasavanja poezije, dok sisu krv
tebi, meni i svemu Sto bi Zivelo.
Netko bi to nazvao poetskom

patologijom, a netko tek

vampirskom [jubaviju m
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