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MIXER

Pisu: Aleksandra Sekuli¢ & Sasa Ili¢

ZIMSKA PREPISKA

Otkrivanje Letnjeg filma (Nyari mozi) Sabolca Tolnaja

I

Sasa, druze,

Saljem ti da pogledas Letnji film Saboléa Tolnaja (Szabolcs Tol-
nai), ali sa molbom, a ne samo sa novogodisnjim Zeljama (znam
da e uzivati u njemu). Slobodan Sijan mije u septembru toli-
ko pri¢ao o ovom filmu, da sam osecala gotovo obavezu da se
vratim u svet odakle dolazim, nesto snimljeno 1999. u Subotici,
a tih godina smo se bas tamo okupljali na Jugoslovenskom festi-
valu jeftinog filma svake godine. Prode ,KiSov oktobar” u CZKD,
prikazali smo Tolnajev Pescanik (a ni taj dragoceni film nije do-
voljno poznati prikazivan ovde), i Letnji film umesto da se poe-
ticki ‘nastavi’ na ovu projekciju (kao filmovi o rekonstrukciji se-
¢anja i nekakvom traganju, i Sabol¢ ih vidi u tom tematskom za-
jednistvu), razlio se ovog napornog novembra fascinantnim cr-
no-belim kadrovima u ritmu muzike Lajka Feliksa, nesavladiv -
svojom upisanom filmskom erudicijom je izazvao osmozu li¢nog
iskustva i, recimo, istorije filma, do nerazlucivosti. I tu su poce-
le dileme kako da artikuliS$em to Sto ovaj film proizvodi, jer o nje-
govom filmskom jeziku nemam jos jezik da govorim: ,pisati o
ovom filmu je kao plesati o arhitekturi”, da parafraziram Sijana
koji parafrazira Elvisa Kostela. Da li ja previSe upisujem u taj film,
sve te nedostajuce studije malo poznate ,o0secajnosti” devede-
setih iz sopstvenog iskustva i pokreta Low-Fi Video u kojem sam
ucestvovala? Znam da zna$ na Sta mislim, iako smo se svojevre-
meno sporili o upotrebi termina low-fi: nisam ti dozvoljavala da
ga ,trosis” na knjizevnost (price Mihajla Spasojevica!), jer on je
krajem devedesetih i pocetkom dvehiljaditih zbog istoimenog vi-
deo pokreta za nas oznacavao oslobodenje od propisane svrho-
vitosti, ekonomske , 0drzivosti”, tehnoloskog spektakla i oprav-

danosti filma/umetnosti samo kao krajnjeg proizvoda, i predvi-
denog ucesca u zatecenim okvirima kulture, ekonomije, medija.
Zapravo, moje secanje na tu inverziju, na neocekivanu privilegi-
jujedne mladosti koja je osvestila svoju poziciju, izvodila kultu-
ru u kojoj je sam proces ucenja i proizvodnje vazan, kojajeireal-
nostiistovremeni proces kontekstualizacije devedesetih prihva-
tila kao Bildungsroman (njemu ih podredila?), u

u procesu njegovog snimanja, ono $to je u filmu nameravano da
bude fabula, zapravo ostvaruje. Povratak kuéi posle nekoliko go-
dina emigracije, odiseja jednog Ernea (,,Da i mozZes stici kudi
usred niega?”) po rekonstruisanoj mapi secanja prijateljstva i
mladosti, do rajskog (onirickog, stvarnog, svejedno) sjedinjenja
sa sirenama u jezeru. Film nam je ponudio bezbednu udaljenost:
imamo naratora iz Budimpeste (koji kaze da je ,smesno tako vra-
titi se kudi, obrusiti se u nista”), moZemo bitii njegov adresat Ar-
pad u Finskoj, kome on ovu odiseju opisuje u pismu, dakle moZe-
mo izabrati da nam pokusaj Ernea da ,tek tako” snimi film bude
samo prica ,iz nistavila” devedesetih, pa bismo ga i mi, kao mo-
Zda Arpad, sa simpatijama i znatiZzeljom posmatrali u metafori
naherenog gnezda na zgradi u Budimpesti kojom pripovedanje
pocinje: hoce li ptici da polete, pasce-nece pasti... Medutim, te-
$ko mogu da zamislim da se neko otrgne i prebegne u te pozici-
je, koliko god da je privlaéno zadirkivanje Ernea i stalni viSak
znanja o njegovim strategijama neuspeha, mogu se korespon-
denti kroz svoje secanje na zajednicki Zivot u Pesti podsmevati
Erneovom poduhvatu, svejedno, mi ¢emo se ba$ sa njim vratiti
Jusred nicega”. Jer Erne se vraca posle pet godina, i on nam po-
maze da vidimo ono $to iz navike ne vidimo (kada na obali jeze-
ra pita Sasu o izbeglicama, ovaj se zacudi: ,, Ti ih vidis? Ovde ih
vise niko ne primecuje.”). I zato mi treba isti takav pogled na sam
ovaj film, a to bi bio tvoj pogled ...

II

Aleksandra, drugarice,
Tako sam vec bio navikao da me zbunjujes svojim ,otkri¢ima* iz
produkcije paralelnog sveta, koji jos zovemo i alternativom, mo-
ram priznati da si me ovog putaipakiznenadila. Nemoj misliti da
nisam gledao Pescanik Sabolca Tolnaja jer sam poverovao neka-
da redovnom kriticaru Betona, koji je ovaj film nazvao ,,pukim is-
praznim artizmom®”. Naprotiv, bio sam jedan od retkih posetila-
ca beogradskog Art bioskopa (da li on jo$ uvek radi?) i gledao
sam ga s paznjom, kajudi se $to ponekad verujem kriticarima na
rec, jer pretpostavljam da dobro rade svoj posao. Tolnajev Pesca-
nik je bio sve samo ne ,isprazni artizam”. Trazio sam ga potom
na crnoj berzi diskova, ali nisam uspeo da ga nadem. Njegova an-
tropoloska rekonstrukcija jednog , potonulog sveta”, uradena na
osnovu knjizevnog dokumenta, kakav je roman Danila Kisa, po-
kazala mije da Tolnaj drugacije shvata film, kao $to drugacije vi-
di i Panoniju. Letnji film koji sam nedavno pogledao, zahvalju-
juci tvojim neumornim istrazivanjima, bacio me je na nove mu-
ke. Najpre, shvatio sam da sam pogledao pravi izvor Tolnajevog
Pescanika, koji ga nadmasuje i prestrukturira. Gledati Pescanik
bez svesti o postojanju Letnjeg filma, znadi biti zakinut za jednu
dimenziju koja ova dva filma povezuje u dva poglavlja jedne za-
jednicke povesti. No postavlja se pitanje, koja je to povest. Je li

to Panonija, jesu li to Zivoti malih ljudi pod uda-

manju filma. I taj namereni film nece biti sni-

Letnjem filmu je kompresovano u parabolu o sni- (
mljen. Medutim, to prestaje da bude vazno, jer se
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umetnosti, je li to prica o izbeglistu i emigraciji,
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vratku kuéi? Na ovo pitanje ¢e nam jednom odgovoriti kriticari.
Do tada, mi éemo pokusati da razumemo ono $to nam je Tolnaj
ponudio kao signale za vodenje kroz potonuli svet.
Jednom sam se sporio sa Sretenom Ugricicem o statusu remek-de-
la danas, koji je on eksplicirao u svom eseju o nedostupnosti umet-
nosti u Srbiji danas (medi-rejd). Otkrice Letnjeg filma moglo biga
obradovati, jer ¢injenica da smo Ziveli ¢itavu jednu deceniju nado-
mak takvog izuzetnog ostvarenja, a da pritom nismo imali pojma
da ono postoji (snimljen je 1998/1999) ide u prilog tezi o nedo-
stupnosti umetnosti. No meni to nikada nece biti prihvatljiva teza,
bas kao Sto se nisam mirio ni sa prizorom od samo Cetvoro gleda-
laca Pescanika u Art bioskopu. Medutim, ¢injenica daje Letnji film
nakon toliko vremena, gotovo polovina odisejskog izbivanja od ku-
Ce, izronio pred nas, kao poruka u boci koja je poslata sa neke oba-
le pre toliko vremena, stavlja nas u nezgodnu poziciju tumaca je-
zika (o tome siisama govorila) ¢ija znacenja danas gotovo da ne
mozemo uhvatiti. Stoga se nalazimo u potpuno suportnoj poziciji
od Ernea, glavnog junaka ovog filma, ¢ija je percepcija nakon pe-
togodisnjeg izgnanstva izoStrenija od ostatka sveta (on vidii ¢u-
jeizbeglice, nije izgubio entuzijazam kada je film u pitanju, niti
potrebu i sposobnost da razumeva stvarnost). Nasa percepcija je
utoliko slabijai Tolnajev Letnji film nas ili mozZe rastrojiti ili naudi-
ti da ponovo opazamo i razumevamo sopstvenu proslost. Hoéemo
li pasti ili ne¢emo? Kao gnezdo o kome govori narator na pocetku
filma. Njegovjunak pokusava da se vrati kudii da tamo, u Suboti-
ci, snimi film. Njegova kuca, medutim, ne predstavlja fizicku adre-
su te je zato ne moze ni nadi. U nastojanju da svom prijatelju Sasi
predoci siZe filma koji ¢e snimati, on preoblikuje svoja secanja na
ono Sto se zove domom. Iz tog doma on jeizbacen usled ratai mo-
bilizacije, koja predstavlja obilazak svih kuca iz kojih se mogu re-
grutovati vojno sposobni pojedinci. Junaci ovog filma povezani su
zapravo tom zajednickom povescu, tom posasti koja je prosla sve-
tom njihove mladosti o ostavila pusto$ u koju oni pokusavaju da
se vrate. Taj povratak je moguéjedino u prevladavanju secanja na
devedesete, iz kojih su oni, kao iz nekog fizickog (a ne vremen-
skog) entiteta otisli u emigraciju. Povratak u to, nesto, usred le-
ta, po temperaturi od pedeset stepeni, sa svetlomerom u dzepu,
dogada se pred nasim ocima. Tako se radao i ovaj film, iz (zlo)du-
ha devedesetih, koji ¢e do njegovog kraja nadvladati jezik Tolna-
jevih slika, panonskog humora i muzike Lajka Feliksa.
Da li greSim?

Pozdrav,

S.
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III

Sasa, saucesnice,

Tako mije drago Sto si rastrojen, naucen i namucen ovim filmom zapravo potvrdio jednu autorsku
zajednicu vas dvojice uizgradnji/interpretaciji zajednice ovih filmova, PeS¢anika i Letnjeg filma,
potonjeg kao Zenetovskog parateksta, jer ja onda mogu nastaviti alternativno da insistiram na
Zanrovskom paratekstu. Lako je uZivati u tvojim fugama filma/teksta/interpretacije, to je sjajna
demonstracija ,resetovanja” koje zazivas. Ima tu jedna greska, i to nasa: imenovanje tog sveta
odakle poreklo vuku svi ti zbunjujuéi pronalasci paralelnim - e, to bi bila nasa sustinska omaska u
resetovanju, to je tako devedesete. ,Nyari Mozy”, originalni naslov, moze se prevestii kao , Let-
nji film”i kao ,Letnji bioskop”, i u ovom prelomu je sadrzan meni najpolitickiji proces ovog filma,
film o filmu koji je sniman ,tek tako”, parabola o slobodi, imaginaciji nekastriranoj studijom iz-
vodljivosti, zahvaljujuci kojoj si to meduvreme do gotovog filma dobio kao dijegeticko. Osim izo-
Strene optike koju nam film omogucava , onako direktno dijegeticki”, imamo i jos jednog junaka
Ciju optiku slutimo i zamisljamo: Super 8 kamera. Debitovala je kada je jos kao decak, Sasa sa tor-
nja snimao vatrogasce kako ga spasavaju dok ih on zadirkuje, i tako ih snimljene prikazivao (i na-
placivao karte) drugoj deci, te iste svakodnevne [jude, samo videne iz perspektive jedne nesta-
$ne kamere. Sada Ce se kroz nju traziti istina ,srediSta nistavila”, sa njom obilaziti vode, sunce i
noc ravnice, mitska bica koja kusaju i leCe umetnika: Lajko Feliks u svojoj amadeusovskoj lako¢i
stvaranja muzike Erneovu viziju filma lako isece konstatacijom: ,stara prica” (ijo$ bolje: ,To si
ti!"); Ferika, pitija iz hrama filma - kinooperater, izle¢i Ernea delfijskom pesmom-mantrom i di-
rektno ga poveze sa kosmickim perspektivama. I tako ce se ta ritualna muzika, pa mantra, pa ri-
tam navijanja jamajcanskih navijacica, koji ¢e u no¢nom putovanju odzvanjati iz kombija u raz-
draganom secanju trojice ponovo pronadenih prijatelja na svetsko fudbalsko prvenstvo, sve ¢e se
to izliti na obalu jezera i povudi prijatelje u ,tu mlaku vodu” (koja naratora podseca na kozu, pe-
licule, kako se jos zove i filmska traka), u sam kraj filma (izvan nase percepcije). I onda shvatimo
da nam se film desio iako se nije desio -i obremo se u ,Letnjem bioskopu”, gde smo film zapravo
videli iako su nas njegova vizuelna snaga i neodoljivi zvuk provukli kroz gotovo fizicko iskustvo
njegove proizvodnje, iskusenja i oslobodenja koje nosi. Mozda sadrzano u jednom kadru, Saljivo
reCeno - stilemu: kombi sa nesudenim filmasima prozuji preko ravnice i zamakne iza drveta, i po-
tom iz pravca tog drveta naide konjska zaprega i vraca pejzazu njegov spori, umorni tempo koji
nas suspenduje, sve dok nas film ponovo ne iS¢upa iz tog kadra i vrati odiseji. I to je iskustvo pro-

izvodnje filma kao Bildungsromana’ o kojem ja mogu ,plesati”, a koje se sada nastavlja lakse i lo-
gicnije nego ikada... A da se razume ovakva njena parabola, tvoj je tekst pocetna legenda kon-
teksta, za one koji ¢e pokusati da je tumace i stvaraju ubuduce, zar ne?

v

Super (0)8 Aleksandra,
bas sam hteo da ti napisem kako sam pronasao podatak da se naslov Tolnajevog filma moze preve-
stiikao ,Letnji bioskop”, pa sam pomislio da bi sva nasa pisma trebalo prepravitii datiim novi ton.
Oni koji su odrastali uz ,Zimski bioskop” i sacuvanu kameru Super 8, dobro znaju $ta im je to zna-
Cilo u ranom detinjstvu. Taj vertovljevski momenat u Letnjem filmu nosi nesto od izvornog kinema-
tografskog odusevljenja svetom prelomljenim u objektivu; bilo da je u pitanju stado ovaca, bacac
bumeranga (a bumerang se vraca ruci koja ga je bacila, da ne kazem kuci), kupanje u valovu velikim
kao Panonija ili, naposletku, leto u ravnici sto je najteZe ,uhvatiti“ okom kamere - po mekoj kozi
trake ispisuje se prica o filmu iizopStenostiiz zajednice, koja ponovo pocinje da se konstituise oko
price o snimanju filma. Zar nije antologijska ona scena spontane audicije kraj valova, kada natur-
3¢ik, izbeglica, dolazi na svom prepotopskom ruskom traktoru/voziluiizgovara svoj monolog, nu-
dedi kolhozne podatke ekipi filma, kojoj na kraju pokusava da proda svoje terensko vozilo za tri hi-
ljade maraka? Ekonomija price, filma i devedesetih sazima se u ovoj sceni. Posto ne uspe da proda
svoje prevozno sredstvo, naturscik poentira konstatacijom da ¢e mu traziti traktor tokom snima-
nja, ali daim ga tada nece prodati ni za deset hiljada. Potom uzjase i nestane na horizontu. Nesto
slicno ce se dogoditi i filmskim junacima Sabol¢a Tolnaja, onog casa kada na pes¢anom sprudu osta-
ne samo pas Gombuc (takode clan filmske ekipe) a oni na zov sirena poskacu u vodu i otplivaju ka
Juznim morima, bas onako kako je Erneov nenapisani scenario toi predvidao. Zaista, otkud Juzna
mora u ovom ¢antavirskom Zivotu? Mislim da se ovde umesala poezija Ota Tolnaja, a ovaj dijalog sa
ocem otvorice veliku temu Pescanika osam godina kasnije. m

S.

! ViSe o ovom iskustvu na izlozbi ,Tehnologija narodu”, koja se otvara veceras, 19. februara u Muzeju savre-
mene umetnosti Vojvodine u Novom Sadu i traje do kraja marta, na kojoj ¢e uz mnoge druge filmove biti
prikazan i Letnji film, i na kojoj e se, kao i 0 mnogim drugim slobodama koje film proizvodi, govoritiio
Low-Fi Videu

CEMENT

PiSe: Stefan Aleksié¢

KO NE RAZUME
ANU KARENJINU,
NE RAZUME NI RUSIJU

Da li sve dobre kritike lice jedna na drugu, to ne znam, ali sam si-
guran da su sve lose kritike loSe na sopstveni nacin. Ocekivao
sam da ce novi film ,Ana Karenjina” izazvati, u najmanju ruku,
zanimljive reakcije. Iako mozda rubrika kultura prode ispod ra-
dara prosecnog ¢itaoca, zainteresovanog za krv iz crne hroni-
ke, politicku pornografiju (onu bez gaca) ili pateticno-utesni
reket N. . za koji se, prema re¢ima Kokana Mladenovica, svi dr-
zimo da se ne bismo podavili u sopstvenim govnima, meni nije
promakla kritika ovog filma u najstarijem domacdem listu

ETONJERKA MESECA

Dajem rakete za naftu i
premijera za bananu.

Aleksandar Vuci¢

(http://www.politika.rs/rubrike/Kultura/Iz-supljeg-u-pra-
zno.sr.html). Ako je verovati Dubravki Laki¢, koja kritiku potpi-
suje, film ,Ana Karenjina” je prosipanje iz Supljeg u prazno. Ia-
ko autorka dodaje da mu se mora odati priznanje za vizuelnuin-
ventivnost, ovo je ipak holivudski film, koji je, podrazumeva se,
uzeo roman i onda ga obradio, prilagodio (prodaji) i time ga
upropastio. Naime, prilagodeni scenario nije obratio paznju na
»supstancu”, pri cemu izostaju ,tematska Sirina i esencijalne

slike”. Dalje, film nije pokazao obzir i niti trunku razumevanja
za ,kompleksnu i senzibilnu slovensku dusu”, niti za ,rodolju-
blje i hrabrost Rusa”. Autorka kritike ima objasnjenje koje za-
hvata sve ove probleme: film je ,zapadnjacko” ¢itanje istoime-
nog romana a ono je, po svemu sudecii samo se po sebi podra-
zumeva, manjkavo. Treba podsetiti da su u Rusiji film takode ra-
zapeli na krst. Njima se medutim nije svidelo $to je glavna glu-

mica bila previSe mrsava (ruska dusa ima malo veci stomak).
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Skok sa kritike u ,Politici” na komi¢ni detalj sa ruskih patri-
otskih blogova nije slu¢ajan jer banalni komentar koji ruski
blog-kriticari daju filmu i ,Politikina” kritika imaju slicnu
epistemolosku osnovu.

KOMPLEKSNA SLOVENSKA DUSA

,Kompleksnost slovenske duse”, kako je naziva autorka kri-
tike, je jedna krajnje misti¢na kategorija. Uostalom, ,ruska
dusa” danas ne postoji gotovo nigde sem u lamentima nad
sudbinom i zlom stvarnos$cu koja je upropastila ,prave vred-
nosti”. Ruska dusa, kao proizvod devetnaestog veka dubo-
ko je ukorenjena u slovenski romantizam i nastaje kao jed-
na od mistifikacija panslovenskog politickog pokreta. Glav-
na odlika romanticarske paradigme je da ona zajednistvo
nacije smatra emanacijom neke unutrasnje istosti pripad-
nika nacije. Dakle, postoji neko mitsko zajednistvo i neka
zajednicka ,crta”ili ,osobina”. A ukoliko je ona odlika pri-
padnika jedne grupe, onda je ta osobina tajna i misteriozna
za sve ostale. Tajnost te zajednicke osobine zato postaje
centralno mesto identitetskih investicija. Kako ,to nesto”,
poput Sifre kojom se dekodiraju znacenja, poseduju posve-
ceni i privilegovani pripadnici, onda su samo oni pozvani i
merodavni u tumacenju, recimo, knjizevnog dela kao Sto je
ovo, dok su sva ostala ¢itanja diskvalifikovana.
Identitetska kriza devedesetih (preciznije: nacionalisticko
osiromasenje epistemoloSke osnove identiteta. On je sve-
den na ontolologiju, nesto sa ¢im se radamo i kraj price)
uslovila je ucestalo pozivanje upravo na transcedentne i ne-
razumljive (Citaj: bezsadrZajne) kategorije a usput je pod-
stakla i hiperprodukciju novog pan-srpsko-slovensko-ru-
skog-sve-i-svasta misticizma.? Tako ,ruska dusa“ i ,slojevi-
ta slovenska dusa” ne prestaju da budu simbolicki pretrpa-
na polja bas zato Sto omogucavaju ideolosku manipulaciju
jednom spornom i iznad svega nejasnom kategorijom. ,Ko
ne razume Gucu, ne razume ni Srbiju” identitetski je trik ko-
jije nekadasnji premijer Srbije upotrebio ne bi li svoje pija-
ne sluSaoce prividno privilegovao, pa makar to bilo za neku
mitsku tajnu i na nekakvom transcedentnom nivou. (ili toili
janerazumem Srbiju) Usput on podcrtava i to da postoji ne-
ka ,tajna” koja se da razumeti. Isti ovaj trik, nepotrebno a
smatram i nenamerno, koristi Dubravka Lakic¢ kada kaze da
u romanu postoji neka ,supstanca” koju zapadnjacko Cita-
nje ne moze prokljuviti. Izgleda da nasoj famoznoj kriticar-
ki nije poslo za rukom da izbegne zamku koju je nametnula
nacionalisticko-misticka strategija koncipiranja zajednistva.

RAZUMETI RUSIJU

Ja, sa druge strane, smatram da je film odlicno uspeo da opi-
Se predrevolucionarno rusko drustvo devetnaestog veka. Bas
zato Sto Rusija devetnaestog veka ima svoje lice i nali¢je film
se odvija u pozoristu koje ima scenu, publiku i kulise, koje su
rezervisane za bedu: menjanjem pozicije u pozoristu menja
se idrustveno okruzenje. Granice ove tri sfere su, medutim,
do te mere zamagljene da je cesto nemoguce reci iz koje po-
zicije se radnja posmatra, Sto poentira viktorijanski nejasnu
granicu privatnog ijavnog. Moralizatori guraju svoj nos gde
mu nije mesto i osuduju jedan banalni ¢in dok ignorisu tu-
berkuloznu sirotinju na ulici. Drama sa tri lika (aristokrati-
ja, seljastvo i licemerno moraliziranjei®) osnovna je potka i
Tolstojevog romana i ovog raskosnog filma. U toj igri Tolstoj
ocigledno favorizuje telurski subjekt, naivnogiiskrenog se-
ljaka personifikovanog u Ljevinu. Ovako posmatrano, Tolsto-
jevroman kritikuje upravo Rusiju, pa se u ovom smislu moze
reci daje ,Ana Karenjina” zaista pravi socijalni roman.

A ukoliko je razumevanje ,slovenske duse” merilo, kao Sto
sugerise Politikina kriticarka, onda je roman ,Ana Karenji-
na” nista vise do najobicniji larpurlartizam. Nastavimo li da
insistiramo na razumevanju misticne dubine, neke misteri-
ozne, kako je Dubravka naziva, ,supstance”, nuzno éemo
ignorisati kriticku komponentu romana. Misticna i neuhva-
tljiva supstanca odli¢no je oruzje uimobilizaciji kriticke mi-
sli. Namesto drustvene angazovanosti, imperativ je razume-
vanje transcedentnih ,sustina”!

Ispada da je jedino nerazumevanje ,supstance” na strani
onih koji ovaj holivudski film odbacuju zato $to je holivud-
ski, nesvesni da mozda i Tolstojev roman cene samo zato $to
ga je napisao jedan Rus.

! Pretpostavljam da je zapadna nacinjena od jednog komada prena-
pregnutog celika/betona i da nit je kompleksna nit je slojevi-
ta, vec je neka, Stajaznam, monumentalna, automatska i ro-
botska?

#Naravno, svi ostali etno-nacionalizmi, kao na primer nemacki, pa-
tili su od sli¢nih boljki.

*Seljastvo je jedini deo filma koji se nema ,svoj deo pozorista“, sce-
ne na selu se deSavaju u prirodi.
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PiSe: Bojan Tonci¢

BESTIDNA KOLJACKA
NEVINOST

Politika pomirenja: Srbija pod teretom dve agresije

Kada je 29. novembra prosle godine nekoliko desetina pripadni-
ka zabranjene fasisticke falange Obraz i srodnog basibozluka,
na Trgu Republike u Beogradu, usred govora harizmati¢nog i
sudski nevinog Mladena Obradovica, zavapilo ,OruZje, oruzje!”,
u Zelji da povrate Kosovo, te, kad bi se nekako moglo, i srpske
teritorije u Hrvatskoj, zapravo sve oteto, zloslutno se dogadao
narod, a atmosfera je podsecala na vreme u kojem su njihovi ro-
ditelji traZili, ali i dobili pozive na klanicu i sredstva za rad.
Nesputani je narod, preko ad hoc predstavnika, zaurlavao svo-
jufrustraciju haskim presudama o nevinosti hrvatskih generala
Ante Gotovine i Mladena Markaca za zlo¢ine u operaciji ,Oluja“,
tek malo burnije od drzavnika koji je namah bio blizu nervnog
sloma (ne upravljati motornim vozilom, gradevinskim masina-
ma... drzavom). ,Ovo je Cas kada iz Haskog tribunala treba da
izadu svi Srbi, zato Sto, ako ‘Oluja’ nije bila zlocin i ako Haradi-
naj nije poc€inio zlo€in, gde ce se nadi zlocin kod politicara, ko-
mandanata vojske i policije, Srba, koji se nalaze u Haskom tri-
bunalu”, izgovorio jeistog dana srbijanski predsednik Tomislav
Nikoli¢. Zahtevajuci nedvosmisleno slobodu i za realizatore sre-
brenickog genocida, opsade Sarajeva i punjenje kosovskih asa-
nacionih hladnjaca, zapravo masovnih grobnica u komsiluku.

Svilanovi¢ se tada jos zaplitao, te zatrazio i ,razumevanje”,
zbog straha i secanja; teorijski ne bas konzistentno i uobicaje-
no, prakti¢no kontraproduktivno: U se¢anjima Srba su Jaseno-
vacineka druga mestaito je ono Sto ih je u¢inilo manje judima
nego Sto je trebalo, i to je ono Sto ih je navelo na zlocine”.
Dugo ocekivani susret, koji je trebalo da oznaci kraj krvavih he-
gemonistickih, veéinski neupitnih i podrzanih, avantura Slobo-
dana Milosevica, umesto da bude prvi korak ka pomirenju, pod-
setio je na ratnohuskacku propagandu u kojoj je opravdanje za
sva zlodela nalazeno pod geslom ,a $ta su tek oni nama radili”.
(Cit. prema Sokantno Zaljenje, Danas, 17. decembar 2001, Du-
dov Svilanovi¢, Feral Tribune, 22.12. 2001).

Pravo Cosicevski, nesto se dogodilo kao elementarna nepogo-
da, nesreca, neka sude istoricari o tenkovima cvecem zasutim
nedaleko od glavnog beogradskog ratnog Staba, bilo je iz stra-
ha od genocida. A to Sto se dogodilo u Hrvatskoj, potom i u Bo-
sniiHercegovini, je, po definiciji Generalne skupstine UN, agre-
sija, ,invazija, napadili okupacija, bez obzira na trajanje, bom-
bardovanje, blokada, napad na oruzane snage druge drzave, ne-
dozvoljena upotreba vojnih snaga stacioniranih u stranoj ze-
mlji, dopustanje da druga drzava koristi teritoriju za agresiju i
upudivanje naoruzanih bandi i slicnih grupa, u cilju izazivanja
agresije, ili u¢esca u njoj” (Leksikon ratnih zlocina, priredili Roj
Gutman i Dejvid Rif, Samizdat B92, Beograd, 2003).

SRBI I PRIZNANJE, NADREALISTICKA FAZA

Haske presude kojima su Gotovina i Markac oslobodeni krivice
za ratne zlocine i komandnu odgovornost u njima tokom ,0lu-
je” i posle nje (prema podacima Hrvatskog Helsinskog odbora
677 ubijenih civila, najmanje 200.000 prognanih) bile su i pri-
lika za obnovljenu ratnu propagandu; horski je ponavljano da je
rec o ,najvecem progonu posle Drugog svetskog rata”, uprkos
Cinjenici da je ve¢ nakon prve godine pobune Srba pod beograd-
skom komandom, Hrvatska imala vise od pola miliona izbeglica
i prognanika. I da je sa Kosova 1999. Srbija proterala 716.000
Albanaca, zverski ih mucedi.

Aleksandar Vuci¢, ministar u Vladi koja je realizovala taj drzav-
ni posao, potpredsednik aktuelne, slagao je ne trepnuvsi: ,Mi

Beogradskim reakcijama na haske presude Gotovini i Markacéu
zapocela je, po svemu sudeci, nova etapa lagodnog baskarenja
bliske zlocinacke proslosti u Srbiji, zapravo, ono §to je trebalo
da bude suocenje poprimilo je, preciznije - pokazalo, reverzibil-
ni karakter, buduéi da je mrznja dosegla usijanje; navrla su seca-
nja na neprezaljeno tenkovsko iscrtavanje granica, na neobja-
Snjivo kolebanje posle pada Vukovara, oprostene Zivote, sela,
televizore. Kolektivni snovi nacionalista koji drze do sebe nikad
nisu bezazleni, ponekad, kao u Srbiji danas, postaju spoljna po-
litika. Na javiim je ostala utesna sudska nekaznjivost za ono $to
su uciniliili prizivaju, bezobzirno i neljudski ponizavajuéi zrtve.

DOGODILO SETO

Odsustvo svesti o tezini zlo¢ina i njihovog opravdavanja/slavlje-
njainetreba da cudi, ako se prisetimo Sta je jos 2001. suocenje
znacilo za ministra spoljnih poslova SRJ Gorana Svilanovica, pr-
vog postmiloSevicevskog srbijanskog zvanicnika koji je o tome
konfuzno, vredajuéi domacine, progovorio u Zagrebu: ,Izraza-
vam iskrenu zalost zbog svega $to se dogodilo na ovim prostori-
ma. Toponimi poput Vukovara, ili drugih mesta stradanja osta-
e zauvek upisani u srcima Hrvata. Na istori¢arima je da obja-
sne zasto se dogodilo to $to se dogodilo, a na politicarima je da
ucine korak ka pomirenju, $to nece biti lako i za to ¢e biti po-
trebne godine”.

Srbi smo nekako uspeli da kazemo da osudujemo zlo¢ince koji
pripadaju nasem narodu. Jedino $to trazimo je da budu osude-
ni zloc¢inci koji su to Cinili protiv pripadnika naseg naroda. Ovo
prvo mi smo uradili, svoju obavezu ispunili, a ovo drugo nekako
nam pokazuje da svi nisu imali ni iste mere, ni iste arSine koje
smo imali mi”.

Ponovo konfuzija iz koje se naslucuje da se to svakako dogodilo,
ali ne i koju su obavezu Srbi ispunili i kako. Izvesno je, valjda,
jedino da su se Srbi samokaznili, ali sa tim ¢e se mazohistickim
sportom, najavljeno je sa merodavnog mesta, odmah prestati.
Zamenik tuzioca za ratne zloCine Srbije i portparol Tuzilastva
Bruno Vekaric¢ ukazao je, naime, na prirodu specificnog srbijan-
skog odnosa prema pravdi u tranziciji i pravicnosti uopste, pre-
ma pravicnom sudenju koje ce, dok nakazni tuzilacki mutant iz
Ustanicke daje znake Zivota, najviSe voditi racuna o nacional-
nosti osumnjicenih. Komentarisuéi polovinom januara Izvestaj
o sudenjima za ratne zlocine u Srbiji u 2012, koji je sacinio Fond
za humanitarno pravo, i obrazlazu¢i ¢injenicu da je Tuzilastvo
za ratne zlocine u prosloj godini podiglo najmanji broj optuzni-
ca od osnivanja (sedam), Vekaric je otkrio, udvarajuci se naci-
onalno obnevidelom drzavnom vrhu, sustinu viSegodisnjeg iz-
misljanja, pretvaranja, falsifikovanja, laganja, nadasve zataska-
vanja, u navodnom progonu zloc¢inaca: ,Reci ¢e nam nasa jav-
nost: ‘Hej, judi, pa da li su samo Srbi ¢&inili ratne zlocine™.
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Nema pravosudnog gonjenja visokih oficira, navodno zbog
manjka dokaza, tvrdi Vekari¢, iako zlocinci velikog kalibra, ka-
kav je, recimo, bio Blagoje Adzi¢, nacelnik Generalstaba JNA
u vreme Vukovarske operacije, nisu ni ispitani; Adzi¢ je umro
marta prosle godine u Beogradu, poslednji ministar vojni SFRJ
Veljko Kadijevi¢ odsetao je u Rusiju, iako ovde nikome nije bio
interesantan; Borisav Jovic¢, poslednji potpredsednik Predsed-
nistva SFRJ, ima, citali smo, viziju reSenja kosovskog proble-
ma, a Veselin Sljivanéanin &iri se kao metastaza po televizij-
skim kanalima i opskurnoj tiraznoj Stampi.

AKO VEC KOLJES - CUTI

Boris Tadi¢ ¢e, nakon poraza na predsednickim izborima, iz-
raziti bojazan da ¢e nova vlast upropastiti sve za Sta se izbo-
rio (,Apelujem na lidere crveno-crne koalicije da budu su-
zdrzaniida ni po koju cenu ne ponistavaju dostignuca u re-
gionu”), umisljajuci da se izborio za nesto, a nije postojalo
nista za ponistiti, tek neproduktivna i duboko uvredljiva re-
torika, na radost Supljoglavog puka, te brizljive pouke sa-
govornicima da i oni priznaju Stagod, a potom i Tomislavu
Nikoli¢u da ode u Vukovari Srebrenicu. Kao, nista ne kosta a
puno znaci, podmuklo i profiterski.

,U Srebrenici se nije desio genocid. Re¢ je o pojedinacnoj krivi-

BLOKBR.V

ci pripadnika srpskog naroda. Srpski parlament je osudio ovaj
zlocin, ali nije kazao da je re¢ o genocidu. Nijedan Srbin ne pri-
znaje genocid u Srebrenici, pa nija“, rekao je, ne Tadi¢, ve¢ To-
mislav Nikoli¢ za Corriere della Sera, septembra prosle godine.
Mesec dana kasnije Tadic¢ je u emisiji HTV Nedjeljom u dva zadr-
7ao svoju umisljenost: ,Sto se priznanja daje u Srebrenici poéi-
njen genocid, o tome ne mogu govoriti, jer BiH pokrece novi
proces, pa Cu pricekati da se zavrsi ¢itava pravna procedura. Dok
se ne zavrsi taj proces, ne treba pitati politicare u Srbiji o tome
je li bilo genocida”.

Neko ¢e, moZda, ovde pronadi razliku, neko uplasen za neposto-
jeci spoljnopoliticki rejting Srbije. Sustina navodnih pokusaja
suocenja sa ratnim zlocinima i zlo¢incima, ipak, jasno je vidlji-
va: poricanjei laz, uzasavajuca hipokrizija, kontinuitet u name-
ri da ova drzava ostane nasred druma kao gomila dubreta, naci-
onalnoispunjenaisreéna zbog toga Sto drugi moraju da je zao-
bilaze.

A Srbija je, po presudi Medunarodnog suda pravde u Hagu, kri-
va zbog toga Sto ,uprkos policijskom, vojnom i finansijskom uti-
caju na bosanske Srbe, kao iinformacijama koje je posedovala,
da do genocida moze dodi, nije ucinila sve da ga spreci”.
Poricu bivsi i aktuelni predsednik, zlocinci se baskare u
bezbednosnom, obrazovnom, sistemu uopste, zasticeni ko-

ljackim kodeksom; pomirenja jednostavno nema, ni zelje
za njim.

Carls Simi¢ u eseju Otpadnik pruza briljantnu sliku zlo¢inacke
sabornosti Srbijei ozbiljno upozorenje: ,Nespremnost da se su-
o€i s prosloséu ucinila je od Srbije drustvo koje zaostaje, nespo-
sobno da se okrene sadasnjosti, a jos manje da se uhvati u ko-
Stac s teskim problemima danasnjice. To je malo kao obitelj ko-
ja svaku vecer sjedi zajedno oko stola praveci se da nitko ne zna
da je baka zaklala postara skarama, a tata pokusao silovati jed-
nu od svojih malih kéeri u kupaoni. Najgore $to vam se moZe do-
goditi je da ste u pravu u vezi sa svojima. To se nikad ne opra-
Sta. Bolje je biti u krivu stotinu puta. Oni e to kasnije objasni-
ti velikom [jubavlju prema vlastitom narodu. Nacionalisti bi nas
vjerojatno vise cijenili da smo se fotografirali kako koljemo ne-
ko dijete, nego Sto demonstriramo protiv rata koji su oni vodili
iizgubili”. (Pescanik, 22.jul 2012).

Ko je odabrao svoje mogao bi da razmisli m

Tekst je nastao u sklopu projekta , Ka razvijenoj demokratiji“,
koji organizuje KPZ Beton uz podrsku Ambasade Kraljevine
Norveske u Beogradu.

SadrZaj ovog teksta iskljuciva je odgovornost autora teksta i
ni na koji nacin se ne moze smatrati da odrazava gledista
Kraljevine Norveske.
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Autor: Radovan Popovic
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I RAZONODE

lirika utoke

PiSe: Predrag Luci¢

JEREMIJA
PALI TOPA

(iz pesmarice predsednika sveta)

Vuk Jeremic pali topa -
Zatresla se sva Jevropa.
Pali Vule ta-ta-ra-ta
Na jeziku diplomata.

DosSo Vule na vrh sveta
Sa peCenjem od praseta,
DosSo i do Ist Rivera

Ban Ki-muna da otera.

Kad se Vule naljutio,
Ban Ki-muna pojurio -
Bezi, bezi Korejanac,
Grmi Vuletov prebranac.

Pali Vule, gace para
Generalnog sekretara.
Kad ne zali§ municije -
Ostvare se ambicije.

Fotelja je Ban Ki-muna
Jeremica Vuka puna,
Predsednik je celog sveta,
Celog sveta sem Kosmeta. m

Osma tribina Betona
Ka razvijenoj demokratiji

CZKD, utorak
26. februar
u 19 casova
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