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MIXER

PiSe: Branislav Jakovljevié

DRZAVA KAO SPRAVA

Paviceva zloupotreba prostora literature

ETIKA METAFORE

Roman i drzava su spoj koji obecava. Tu prosto $ikljaju me-
tafore. Po uzoru na drzavu, moze se govoriti o izvesnom
suverenitetu romana. On, kao drzava, ima svoje regije,
gradove, puteve i tokove. Drzava ima zakone, ustaveiin-
stitucije. Ona ima ekonomiju koja se zasniva na slozenim
ekonomskim mehanizmima. Dalje, ona ima birokratiju i
njenu topografiju ministarstava, nadlestava, kancelari-
ja, dosijea. Onda su tu arhivi! Pa vojska, policija, javne i
tajne sluzbe. Pa onda piscii njihova udruzenja. Metafora
je figura koja se zasniva na komplementarnosti i kore-
spondenciji pojmova koji u nju stupaju. Tako mozemo da
govorimo ne samo o ekonomskim, nego i o narativnim
mehanizmima drZave, o njenoj prici i njenim pripoveda-
¢ima, o glavnim junacimai fiktivnim mestima u kojima oni
prebivaju. Ali i dalje, moZemo da govorimo o njenim ko-
ricama, tipografiji, ilustracijama. Takode, ovaj metaforic-
ni odnos dva pojma nam pomaze da se upitamo da li po-
stoji nesto kao dzepna drzava ili drzava toka svesti.
Ako je metafora odredena komplementarnoscu i korespon-
dencijom svojih sastavnih delova, onda se, kao $to je go-
vorio Pol de Man, namece pitanje etike metafore. Ne eticnosti
onoga o Cemu se pise, vec eticnosti toga kako se pise. Milorad
Pavic pripada onoj vrsti pisaca koji predmet svog pisanja shva-
taju kao alibi za to kako pisu. Ocekivalo bi se da bi bas on od svih
pisaca morao i umeo da razvije bogatu metaforu romana kao dr-
Zave. Umesto toga, on potiskuje modernu drzavu, to carstvo ne-
linearnosti, radi jednog antropomorfnog videnja drzave koje se
na kraju ispostavlja vrlo osiromaseno i konvencionalno. U na-
slovnom eseju zbirke Roman kao drZava, Pavi¢ navodi da drzava
ima datum rodenja. On u tome vidi ne toliko povod za praznova-
nje koliko instrument za uspostavljanje zodijackog znaka i ¢ita-
ve mutljavine koja ide uz to. I sve ostalo zavisi od tog biograf-
skog detalja za koji je subjekat zapravo najmanje odgovoran: dr-
Zave rodenjem sticu ,pasminu”ili pedigre, Sto ih deli na stare,
odnosno plemenite, i ,skorojevicke.” Gde je rodenje, tujei rodi-
telj, dakle drzavotvorac, odnosno pisac. Velike drzave, veli Pavic,
nadZive i zaborave svog osnivaca, kao Sto veliki romani nadzive
svog autora. Sve u svemu, ovo kratko poglavlje debelo podbacu-
je, inavodi nas da se upitamo zasto bi pisac tolikih romana-igra-
Caka propustio priliku da se poigra metaforom drzave?

Ni u ostatku knjige, u ¢ijem naslovu rec ,drzava” zauzima tako
znacajno mesto, Pavi¢ nema mnogo toga da doda na tu temu. Za-
pravo, sem u naslovnom tekstu, u Citavoj knjizi ideja drzave se
razmatra svega u tri navrata. Sva tri puta ovaj pojam se pomalja
povijen u generacijske, Sto ¢e reci generativne, Sto ce opet reéiu
natalne teme. Najpre u tekstu ,Kratka istorija ¢itanja”, Pavic pro-
nalazi razloge za svoju posvecenost ¢italackim pravima (,,da bi ¢i-
talac dobio viSe prava na kreiranje knjizevnog dela, pisac to mo-
ra da mu omogudi stvarajuci jednom novom tehnikom, tehnikom
nelinearnog pisma...”) u nekoj vrsti eskapizma. On se najpre is-
poveda da muje, kako kaze, ,bilo neudobno u drzavi koju su stvo-
rili nasi ocevi-ratnici,” te da se u njoj nikada nije ,,osecao dobro”
zato Sto su je ocevi pravili sebicno, po svojoj meri, a ne ,po meri
i potrebama nas, njihovih sinova i unuka, niti po meri onoga sto
je ranije kroz vekove najbolje bilo stvoreno u srpskoj i drugim knji-
Zevnostima“. Zbog toga, nastavlja Pavi¢, a sve mu se samozado-
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voljno smeska brk, zbog toga je on resio da ne bezi u proslostili u
inostranstvo ve¢ da emigrira u 21. vek. Ovu dosetku on reciklira i
donekle objasnjava u kratkom tekstu posvecenom jednom od ,, pi-
saca koje je voleo”, Goranu Petroviéu. Pavi¢ proglasava (tada)
mladog pisca ,izbeglicom iz besmisla kraja XX veka,” a njegovo
delo ,manifestom postmodernog senzibiliteta koji je umoran od
dnevnog, a timei od politickog.” Napokon, u zavrSnom poglaviju
naslovljenom ,Pisati uime oca, uime sina, ili uime duha brat-
stva?”, Pavic koristi nategnutu alegoriju o svetogorskim monasi-
ma ,idioritmicima” (samcima) i
+kenobitima” (opsteziteljima) kao
konacnu potvrdu teze o svojoj ge-
neracijskoj predodredenosti da se
bavi romanom a ne drzavom. Prica
u sustini ostaje ista, s tim Sto ova
suzna samoanaliza postaje jedno
zamrseno opravdanje sopstvenog
konformizma. U sva tri navrata,
Pavic se trudi da pisSe o drzavi a da
0 njoj nista ne kaze. Reklo bise da
Sto se njega tice, drZave bolje da i
nema. Ili je drZava slepa tacka
knjige Roman kao drzava, ili pak
drzavu treba traziti upravo tamo
gdeje nema.

CREVOUGODNA DRAMA

Tako, otkrivamo da Roman kao drzava nije zbirka ogleda, vec¢ de-
tektivski roman u kome ¢itaoci imaju zadatak da pronadu izgu-
bljenu drzavu. Vratimo se, dakle, na sam pocetak knjige koja se
otvara Pavicevom autobiografskom beleSkom. I odmah zagonet-
ka, misterija, tajna: zamasni deo svog kratkog Zivotopisa roma-
nopisac zapravo posvecuje pozoristu. U samoj zavrsnici ovog
teksta, koja bi trebalo da nas dovede do sadasnjeg trenutka, ili
bar u njegovu neposrednu okolinu, Pavi¢ navodi da je u 21. vek
(isti onaj koji vec odavno predstavlja njegovo mesto azila) ,usao

OVAJ IZLAZ IZ IDEOLOGIJE ZAMA-
SKIRAN JE PREUREDIVANJEM SI-
STEMA SIMBOLICKIH RAZMENA
KOJE SE DESAVAJU IZMEBU PO-
ZORNICE I GLEDALISTA. NARAV-
NO, TU NEMA GOVORA NI O KA-
KVOM IZLAZU: RADI SE ZAPRAVO
0 PREPUSTANJU DOMINANTNOJ
IDEOLOGIJIISTO JE JOS ZNACAI-
NIJE, O NJENOM PRIKRIVANJU

MIXER
Branislav Jakovljevi¢: Drzava kao sprava

STRAFTA
Marina Duraskovi¢: Transmisija kinooperatera

ARMATURA
Ivan Mandi¢: Dobrodosli na Univerzitet

VREME SMRTII RAZONODE
Slobodan Georgijev: Nemoj, sreco, nemoj danas
Milog Zivanovi¢: Prva ljubav zaborava nema

BULEVAR ZVEZDA
PAVIC, Milorad

=> Fotografije su snimljene u Lublinu, u starom jevrejskom getu €

BLOKBR.V
Kosmoplovci: Migi, migi

preko pozorisnih dasaka”. 0dmah potom saznajemo da se
ovaj ulaz odigrao u vidu sletanja. Ili tacnije, u vidu desan-
ta: ,Palindromske godine 2002. Vladimir Petrov ‘pustio je
prvuinteraktivnu pozorisnu lastu u Moskvu i osvojio rusku
prestonicu bez bitke” postavivsi na scenu ‘Moskovskog hu-
dozestvenog akademskog teatra Cehova’ moj Pozorisni je-
lovnik zauvek i dan vise”. O cemu se ovde radi? Sta ova kit-
njasta metafora uopste pokusava da kaze? Da je Pavicev
komad Pozorisni jelovnik zauvek i dan vise prva interaktiv-
na dramaizvedena u Moskvi? I dalje, da je Pavi¢ pionir ne-
Cega $to on naziva interaktvnim pozoristem?

Sta je uopste interaktivna drama i interaktivno pozoriste,
koje Pavic tako energicno prisvaja? Naravno, radi se o na-
stavku prakse nelinearne i interaktivne literature na kojoj
je Pavic¢izgradio karijeru. Naime, njegovo skuceno i krajnje in-
strumentalizovano shvatanje postmoderne knjizevnosti zasniva
se, sem na ve¢ pomenutoj apoliticnosti, jo§ i na nelinearnosti na-
racije kao i na interaktivnosti knjige kao predmeta. Na sopstve-
no pitanje da i ,ve¢ zivimo u postistorijskom vremenu” koje je,
moZe biti, i ,postromaneskno vreme®”, Pavi¢ odgovara da nije u
krizi roman, vec knjiga. On dakle ne spasava zanr, vec Citav me-
dijum tako $to ,povecava ulogu ¢itaoca u stvaranju dela.” Nesto
slicno se desava i sa pozoristem. Ophrvan umorom od rada na ro-
manima, Pavic se okrece pozoristu
kao novomizrazajnom sredstvu. A
kako i ne bi, jer pozoriste je vise
od knjige u ,dosluhu sa XXI ve-
kom,” u kome je Pavic¢ ve¢ odavno
k’o kod svoje kuce. U interaktivnoj
drami, publika aktivno ucestvuje u
donosenju odluka koje predodre-
duju tok radnje na pozornici, tako
da ,gledalac bira svoju stazu gle-
danja drame, svoj put kroz pozori-
$ni komad”. Postoji, medutim,
jedna odlika Pavicevih interaktiv-
nih drama koju on pazljivo izbega-
va u tekstu ,Nekoliko re¢i o umo-
ruu pozoristu...”. Toje hrana. Na-
ravno, ova dramaturgija crevou-
godenija najociglednija je u komadu Pozorisni jelovnik zauvek i
dan vise koji se sastoji od tri predjela, glavnogjela, i tri poslasti-
ce, i ukome protagonist (lik-rezoner, zastupnik pisca) izjavljuje
ve¢ na samom pocetku: ,Dakle, ne volim teatar. Ali volim da je-
dem. I najviSe volim jela s lepim naslovima“. U komadu ,Krevet
za troje” pronalazimo daisam prostor dramske radnje, po kome
je komad naslovljen, postaje trpeza na kojoj se moze naci ,por-
cija sede trave s ocatom i kuvanim jezikom, pa dva puta po ¢anak
toplih bozjih suza, jedan ‘pohovan pogled™, da pomenemo sa-
mo neke od specijaliteta. Cak je i gledalac Pandurove postavke
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Hazarskog recnika pozvan, kako navodi anonimni autor programskih belezaka, ,da predstavu gle-
da kao kad jede”. Gastronomija predstavlja neku vrstu reprezentativnog gesta u kome se sazima
ono Sto Pavi¢ naziva ,horizontalnom interaktivno$éu izmedu pisca i gledaoca pozorisnog komada,
koji je krenuo ka trecoj dimenziji (3D)". Ispostavlja se da je Pavi¢ ne samo romanopisacidramski pi-
sac, vecitvorac neverovatnogizuma trodimenzionalnog pozorista! Na ovakvim primerima posta-
jeocigledno koliko se Pavicevo shvatanje interaktivnog postupka granici sa banalnim. Ali, ta banal-
nost nije nimalo slucajna.

INTERAKTIVNE GODINE

Kao i drugi Pavicevi eksperimenti, interaktivna drama nije ni no-
va ni revolucionarna forma kakvom je on predstavlja. Jo$ dale-
ke 1927. godine Breht je u tekstu ,Moderno pozoriste je epsko
pozoriste” govorio o kulinarskom pozoristu, koje je definisao
kao pozoriste koje sebe poima kao proizvod ponuden na trzistu
i samim tim nema ambicija da €ini bilo $ta drugo sem da gleda-
ocu ponudijeftino zadovoljstvo. Breht nema nista protiv takvog
pozorista. Ono $to je po njemu zaista problematicno jeste kuli-
narsko pozoriste koje se izdaje kao inovativno i prevratnicko. Zasto? Zato sto ,veliki drustveni me-
hanizmi” kao $to su pozoriste ili Stampa namecu svoje poglede kao da dolaze niotkud, odnosno
kao da su svojstveni tim samim mehanizmima. Breht otkriva ono Sto bi danas, osamdeset krvavih
godina kasnije, i vrapci trebalo da znaju: ovi mehanizmi su zapravo uslovljeni drustvom (dakle dr-
zavom) kome pripadaju, i samim tim prihvataju samo ono $to garantuje opstanak tog drustva (i dr-
zave): ,Slobodni smo da razmatramo bilo koju inovaciju koja ne preti da ugrozi sopstvenu socijal-
nu funkciju - obezbedivanje jeftine zabave za jedno vece”.

0d herojskih dana avangarde u Evropi dvadesetih i tridesetih, do njenog ponovnog razbuktavanja
u Sjedinjenim DrZzavama pedesetih i Sezdesetih, glavna kritika interaktivnog (ili ambijentalnog)
pozorista bila je da je ostvarenje fantazije ucescaiizobilja koje ono nudi gledaocu nerazlucivo od
samoprikrivanja, dakle potvrdivanja dominantne ideologije. Interaktivno ili ambijentalno pozo-
riSte zasnovano je na opasnoj pretpostavci o pozornici kao neideoloskom prostoru. Ovaj izlaz iz
ideologije zamaskiran je preuredivanjem sistema simbolickih razmena koje se deSavaju izmedu
pozorniceigledalista. Naravno, tu nema govora ni o kakvom izlazu: radi se zapravo o prepustanju
dominantnoj ideologiji i $to je jos znacajnije, o njenom prikrivanju.

Pavic se pravi nevest po pitanju drzave, caki kada je stavlja u naslov knjige. U promotivnim inter-
vjuima koje je dao povodom izlaska srpskog izdanja svojih knjiga koje su se prvo pojavile na ruskom,
Roman kao drzava i Drugo telo, pisac komada-jelovnika, romana-recnika, romana-ukrstenice i ro-
mana-klepsidre svojim ¢itaocima preporucuje da se politike ,treba ¢uvati ako ste profesionalac, ja
amaterizam prezirem”. To kaze autor po¢asnog poslednjeg poglavlja zbornika Catena mundi: Srpska
hronika na svetskim verigama, izdatog tacno deceniju pre palindromske 2002. U zakljucku te knji-
ge-nozai knjige-zice, Pavi¢ govori o drzavi isto onako samouvereno kao $to danas govori o alhemi-
jiili zodijaku: ,,U ovom trenutku u Jugoslaviji Srbi su ponovo na listama za genocid kao $to je to bio
slucaj sa Srhima i Jevrejima tokom Drugog svetskog rata”. Ili: ,Najpre sa stanovista logike drzave.

STRAFTA

Pise: Marina Puraskovié

TRANSMISIJA
KINOOPERATERA

FCS, jedna prica

GRADANIN MILITCHEVICH

Kada je pre dve godine u Ministarstvu kulture Srbije objavljeno da
je osnovan Filmski centar Srbije (FCS) da spase ono $to je ostalo
od srpskog filma, Dorde Mili¢evi¢, potonji direktor istog, ,mesi-
ja“ sa holivudskim pedigreom i odgovarajuc¢im optimizmom, za-
senio je sve voStane srpske velikodostojnike izmedu kojih ga je
vodio put do pres sale. Bilo je, u prolazu, gurkanja izmedu Draze
i Stepe, Vojvodi Misi¢u neko je stao na nogu, i najzad, prvo sto
smo shvatili, bilo je to da je gospodin Milicevi¢ tokom tri deceni-
je u Americi naucio da je premijerni nastup presudan. Odmah je
objasnio da cemo, ako film tretiramo samo kao umetnost, posta-
ti prosjaci. Da u Srbiji para za film ima i da ¢e FCS biti transmisija

NAMECE SE PITANJE ETIKE METAFORE.
NE ETICNOSTI ONOGA 0 CEMU SE PISE,
VEC ETICNOSTI TOGA KAKO SE PISE.
MILORAD PAVIC PRIPADA ONOJ VRSTI
PISACA KOJI PREDMET SVOG PISANJA
SHVATAJU KAOQ ALIBI ZA TO KAKO PISU

0naj koji bude imao uticaj na najbrojniji narod Balkana, to jest na Srbe, imace Balkan na svojoj stra-

ni“. I tako dalje, sve strateski i drzavotvorno, kao $to se to radilo tih interaktivnih godina.

Ovde poenta nije u pukom licemerju. Ono S$to je zaista sramno jesu tokovi i mehanizmi masovnog i

ciljanog zaboravljanja. Kako je, recimo, autor ode o pustanju Paviceve interaktivne ptice pod svo-

dove MHAT-a mogao da zaboravi jednu od najvec¢ih ambijentalnih predstava dvadesetog veka,

»Osvajanje zimskog dvorca” u reziji Nikolaja Evreinova iz 1920, ili poetiku i tehniku ambijentalnog
pozorista Nikolaja Ohlopkova iz tridesetih godina?

LITERARNA SPRAVA ZABORAVA

»Slava se seli,” nadima se Pavic¢ ujednom od promotivnih inter-
vjua s kraja prosle godine: prvo je, kaze, bio slavan na Zapadu i
zabranjivan u Sovjetskom Savezu, a ,kada je dosla nova Rusija,
preveli sutamo svaki red koji sam napisao.” Prijem Paviceve knji-
Zevnosti u ,novoj Rusiji” nije nepodeljen. Iste one palindromske
2002. godine kada je u MHAT pusten Pavicev interaktivni golub,
ugledni knjiZzevni casopis Novoe literaturnoe obozrenie objavio je
istoriografski esej o knjizevnom prevodilastvu u modernoj ru-
skoj literaturi. Autor teksta Vadim Mihailin lamentira nad minulim herojskim vremenima knjizevnog
prevoda tokom devedesetih, koje je potisnulo trziste u kome se kao alva prodaje knjizevnost ,'me-
ke’, ‘kasne’iinace otvoreno epigonske postmoderne, tj. autorii tekstovi liseni bilo kakvih revolu-
cionarnih ambicija, koji Sakom i kapom eksploatisu ideje koje su bile revolucionarne nekih dvade-
setili trideset godina unazad”. Medu prvake ove epigonske postmoderne Mihailin ubraja Pavica.
Dakle, Pavic se krece dvojnom putanjom: od zapada ka istoku, i od studija knjizevnosti do njene ras-
prodaje. Ono Sto je narocito zamamno u ,epigonskoj”, ,mekoj”ili kulinarskoj postmodernoj knjizev-
nosti jeste evakuacija iz sadasnjeg trenutka i ideoloskog tereta koji on neminovno nosi. Tokom po-
slednjih tridesetak godina, Pavic je usavrsio mehanizam iscrpljivanja ovde-i-sada. Glavna poluga
ovog mehanizma sastoji se od zbijanja proslostii buduénosti: proslost je tematska i narativna, a bu-
duénost konkretna i interaktivna. Drugacije receno, Pavicevo delo se nudiistovremeno na nivou su-
venira i na nivou sprave. Ako suvenir predstavlja fetisizaciju i komodifikaciju proslosti, onda sprava
predstavlja instrumentalizaciju buducnosti. Ako razglednica ukrasena Skoljkama kalcifikuje leto ko-
ga vise nema, onda mobilni telefon/foto aparat/MP3 predvida (i proizvodi) buduce potrebe korisni-
ka. Ako nam suvenir pomaze da dodirnemo ono cega vise nema, onda sprava €ini opipljivim ono $to
jos nije nastalo. Ijednoi drugo pripadaju sferi kica. Ako se vratimo Pavicu, lako ¢emo prepoznatije-
dan suvenirski pristup proslosti. Sa druge strane, ono $to on naziva ,interaktivnoscu” zapravo je sa-
mo vulgarizacija one vrtoglave regije izmedu ¢itaoca i teksta koju je Moris BlanSo nazvao prostorom
literature. Ovo sudaranje davne proslostii neposredne buduénosti proizvodijedno ,sada” ispraznje-
no od bilo kakvog kritickog promisljanja. Jedno ,sada” stiSnjeno izmedu suvenira i sprave. Posled-
njih godina, ki je zasluZeno bio Cesta tema u srpskoj teoriji knjizevnosti, sociologiji i publicistici.
Iznad oblaka prasine koji je podigla hajka na pevaljke, raspistoljio se, neometan, ki¢ visoke kulture.
Pavicje njegov zacetnik, ideolog, i najistaknutiji predstavnik. Ovakav ki¢ je u neprestanoj potrazi za
zonama povecane besvesti, od MiloSeviceve Srbije do Putinove Rusije m

Gde se sakrio premijer

izmedu drZave, sponzora, producenata i umetnika. Da se treba
osloniti na filmske fondove u Evropi i u¢laniti u Eurimaz. Da je
Avala film jos pre dve decenije umrla ali da to niko nije konstato-
vaoi da treba graditi studije vece, lepSe i americkije...

Idok lupi$ dlanom o dlan, FCS je registrovan u Trgovinskom su-
du, 11. novembra 2004. Na predlog Upravnog odbora za direk-
tora biva imenovan Dorde Milicevi¢, Sto usvajaju i ministar Ko-
jadinovi¢iVlada Srbije. Iz njegovog CV-a saznajemo da je matu-
rirao u Zemunskoj gimnaziji, da je studirao Gradevinski fakul-
tet, a zatim proucavao filmsku umetnost u beogradskoj Kinote-
ci. Odlazi 1975. u SAD, gde se bavi modnom i reklamnom foto-
grafijom, u Njujorku i Los Andelesu radi kao scenarista i redi-
telj. Kao jedan od koscenarista potpisuje film Pomahnitali voz
Andreja Koncalovskog. Iz jednog intervjua saznajemo ,da nije
¢lan Americke akademije za film jer iza sebe nema dovoljan broj
samostalno potpisanih filmova“. Godine 2003. vraca se u Srbi-
juipostaje savetnik za kinematografiju ministra kulture.
Ubrzo, ovo imenovanje pokazuje direktora u novom svetlu. Uo-
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Cava se da je sklon autokratskom ponasanju, nepostovanju va-
Zece regulative u organizaciji rada, kao i samovolji u angazova-
nju saradnika i donoSenju finansijskog plana.

MACEHA, MATI, DOMETI I REZULTATI

0d 35 filmskih projekata koji su pristigli na konkurs Ministar-
stva kulture, gotovo polovina onih koji su dobili sredstva nika-
da nisu realizovani. Ispada da je Ministarstvo, zapravo ministar
Kojadinovi¢, na osnovu slobodne procene dao oko 37 miliona di-
nara za projekte koji do dana danasnjeg nisu ni usli u fazu rea-
lizacije. Na primedbe gotovo svih umetnickih asocijacija da pra-
vila ne postoje, direktor FCS izjavljuje da oni koji su dostavili spi-
sak primedbi mogu i da ga pocepaju.

Dorda Milicevica u Kanu 2005. nije bilo. FCS zastupali su njegovi
honorarno angazovani saradnici, da bi pod sloganom Redescove-
ring Serbia 2005 potrosili oko 40.000 hiljada evra na prezentaciju
srpske kinematografije, bez vidnijih rezultata po istu. Ve¢iduce
godine, u usmenom izvestaju po povratku iz Kana receno je da je

srpska kinematografija, zahvaljujuci FCS, najavila povratak u krug
velikih igraca. Pod sloganom Serbia on the Roll (2006), na konfe-
renciji za novinare gospodin Milicevi¢ svecanoizjavljuje daje ,stra-
nim producentima ponovo pruzena mogucénost da snimaju u nasoj
zemlji“. Javnost koja guta sve progutala je i ovu pricu, ocekujuci
da e uskoro na nase planine, recne brzake i u etno-sela nahrupi-
ti filmski radnici iz sveta. Primeceno je, doduse, da je prethodno
potrebno doneti Zakon o kinematografiji, poreske olakSice za sni-
manje u nasoj zemlji, omoguciti liberalizaciju transfera novca za
finansiranje projekata, izgradnju studija i laboratorije... Ova kan-
ska tura srpsku kinematografiju olaksala je za oko 100.000 evra.
AZurnost u pribavljanju sredstava ne podrazumeva efikasnost
obavljanja osnovnih aktivnosti koje bi FCS trebalo da radi. Iz-
dvajamo dva ilustrativna primera. Filmovi Zelimira Zilnika biva-
juzarobljeni skoro dva meseca na carini, u transportu sa jednog
na drugi festival (Prag-Pariz), jer nema sluzbenika FCS da ih pre-
uzmu. Inace, Zilnikovi filmovi tokom poslednje dve do tri godi-
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Izvestaj lutajuceg reportera Ivana Mandica
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Povodom osam godina od osnivanja asopisa Dveri srpske, Srpski sa-
bor Dveri organizovao je na Masincu tribinu ,Najvedi Srbi posle Sve-
tog Save - Sveti Nikolaj Srpskii Nikola Tesla”, sa podnaslovom ,,Kome
izaSto smeta Sveti Vladika Nikolaj” i ,Sve $to vam nisu rekli o Tesli u
godinijubileja”. Odlicno!, pomislio sam. Znao sam da su te tribine vr-
lo posecene i da imaju reputaciju pokreta koji okuplja mlade i pruza
im neku vrstu utehe i nade u nasim smutnim vremenima tranzicije.
Veliki amfiteatar bio je prilicno popunjen, tu i tamo se moglo videti
neko svesteno lice i veliki broj mladih. Organizator je pozdravio pri-
sutne re¢ima: Pomaze bog! - Bog ti pomogao!, zaorilo se iz mnogih
grlaipocetna tenzija je spala. Tribina je mogla da pocne. Prisutne je
pozdravio dekan fakulteta, zahvalivsi se svima na podrsci dugoj ve¢
toliko godina, a zatim je rec dobio vladika Sabacki g. Lavrentije. On
je govorio o borbi da se sakupe i objave vladikini spisi na polzu naro-
da, koji su tada bili proskribovani, a rasturaci spisa svetitelja proga-
njanii zatvarani. U toj prici o biblioklastickoj predanosti posebno se
istakao izvesni prota Milisav koji je u najvecoj tajnosti pravio tri kopi-
je dragocenih spisa, cuvajuéi jedne zazidane u zidu svoje

JERETICKE MISLI

Kako to da ministar nema prvenstvo u obracanju?, pomislio sam,
pitajudi se da li jei njemu neprijatno zbog toga, alije g. Naumov
razvejao moje dileme. Pozdravljajudi prisutne, prvo se obratio
njegovom preosvestenstvu, zatim posetiocima sa dame 7 gospo-
do, ujedinjujudi na kraju sve sa jednim toplim braco 7 sestre. Tu
sam se negde i setio da je organizator, predstavljajuci ministra,
pomenuo da ga verovatno mnogi znaju iz parohijskog Zivota Cr-
kve svetog Marka gde je aktivan bio i pre i za vreme ministrova-
nja, kao i da je mnogo pomogao oko izdavanja poslednjeg broja
asopisa Dveri, pa sam malo laksSe prihvatio Citavu situaciju. I
ostali govornici postovali su ovaj hijerarhijski niz sa matematic-
kom precizno$cu. Ministar se ipak koncentrisao viSe na naucnika
Teslu nego na duhovnika Nikolaja. Velicajuci slavnog nauénika,
vrhunac ministrovog izlaganja se zbio kada je opisivao kako je Te-
sla dosao do otkrica o obrtnom magnetnom polju, Setajudi se par-
kom, posmatrajuci golubove i pevuseci Getea. Naime, pored evi-
dentne boZanske promisli, ministar je primetio da po njegovom
skromnom misljenju do toga naravno ne bi moglo da dode da Te-
sla nijeimao svoju laboratoriju i godine studija iza sebe. U nepri-
jatnoj situaciji koju je sam stvorio, on se najpre izvinio njegovom
preosvestenstvu zbog takvog razmisljanja, a potom se pravdao
posetiocima, nazivajudi svoj stav licnim i pomalo jeretickim.

STARO VINO U MEHOVE NOVE!
Poslednji govornik bio je Branimir Nesi¢. On je predstavio udruZenje
Srpski sabor Dveri. Saznali smo da je udruzenje uz pomo¢ predusre-
tljivog Ministarstva kulture otpocelo projekat ,Pokret za Zivot”. Pri-
premljen je niz reklamnih TV spotova, nacrt za bilbord i akcije koje
marketinski podupiru ovu ideju. Svetlo se ugasilo i pusten je kratki
film. Pocele su da se redaju animirane slike o nastanku Zivota: vide-
lo se novorodence u prenatalnoj fazi. Kada se sve-

kuce, druge iznad zvonika neke valjevske crkve i trece u
manastiru skrivenom u Ovéarsko-kablarskoj klisuri! Tu taj-
nuje poverio nasem govorniku, rekavsi da za to zna samo
jos njegov najstariji sin - sve to za slu¢aj da ga tadasnje
vlasti otkriju i da mozda muéenjem pokusaju da iznude
neke informacije i otmu plodove dotadasnjeg rada. Opis
znacaja obicnih ljudi a pregalaca u borbi zaistinu se tu ne-
gdei zavrsio, a rec je prepustena g. Radomiru Naumovu,
odlaze¢em ministru rudarstva i energetike u vladi Srbije.

ETONJERKA

POLUMESECA

Premijer se povukao
u sebe. Obilazi
postradala podrugja.

tlo upalilo (na prekidacu je u samoprekoru asisti-
rao dekan fakulteta licno), g. Nesicje najavio da
¢e se ovaj spot, zahvaljujudi saradnji sa nadleznim
ministarstvima, pustati u Skolama Sirom Srbije.
Tako bi se razvijala [jubav prema Zivotu i spreca-
vala pomisao na abortus u mladoj populaciji. Go-
vornikjeistakao da posebno Zeli da mladima pu-
Sta pojacano zvuk 150 otkucaja srca u minuti ko-
liko nerodeno dete ima u desetoj nedelji Zivota.

Goran Dokna

ne prikazani su na ¢ak 75 festivala i manifestacija u svetu, ali to
od strane FCSili Ministarstva kulture nije podrzano nijednim je-
dinim dinarom. Retrospektivu srpske animacije na Medunarod-
nom festivalu animiranog filma u Zagrebu prosle godine iz svog
dzepa direktno finansira gospodin Nikola Majdak, jer FCS za ovu
manifestaciju nema raspolozivih sredstava (6.000 dinara), ia-
ko je jedna od osnovnih delatnosti Centra ,medunarodna pro-
mocija domaceg audiovizuelnog stvaralastva”.

KRSTARICA POTEMKIN (... A GDE JE AzDAHA?)
U FCS-u ne gube dah. U decembru 2006. inaugurise se novi festi-
val, Nacionalni filmski festival (ije bi sediSte prve dve godine bi-
lo u Novom Sadu), u organizaciji FCS i Egzita. Njegova maglovita
koncepcija govori o tome da je ova odluka pre bila iznudeno nego
dobro promisljeno resenje. Pored opstih mesta o predstavljanju
domace kinematografije, saopsteno je da na ¢elno mesto ove ma-
nifestacije dolazi Dragan Bjelogrli¢, koji ¢e svojaiskustva (kao pr-
vi Covek Festivala glumackih ostvarenja u NiSu doveo je ovaj fe-
stival do finansijskog kolapsa) ugraditi i u ovu smotru.
Da [jubavna idila vlastii FCS-a ne traje vecno, pokazujei posled-
nji ,slucaj” koji je obelezio kraj 2006. Rec je o filmu Sveti Georgi-
Jje ubiva aZdahu, po scenariju Dusana Kovacevica i u reziji Srda-
na Dragojevica. Za ovaj projekat, odnosno za svog partijskog ko-
legu Kovacevica, ,,odlaze¢i” ministar Dinki¢je kao ,Bozi¢-Bata iz
vrece pune zlata” izdvojio ¢ak 1,5 miliona evra iz vladinog fon-
da, vanikakvog konkursa ili postojece regulative. Posto je treba-
lo ,institucionalizovati” ovolike pare, izgleda da se direktor FCS
obavezao da ¢e se novac ,preterati” preko FCS, a bez konsulta-
cija sa svojim Upravnim odborom. U novembru, na jednom od
sastanaka UO dokonalo se da je Dorde Milicevic¢ ,ukljucen” u
projekat ,Azdaha” te se razgovaralo o njegovoj odgovornosti,
kao i o kolektivnim i pojedina¢nim ostavkama clanova UO FCS.
Posle tri sednice UO FCS na ovu temu, pored konstatacije da je
direktor FCS u poziciji ostavke, koju je sam predloZio, odluceno je
- da se ne uradi nista. Posto ,budna” javnost nije reagovala, oéi-
toje da ni sami clanovi UO nisu smatrali da oko ovog slucaja tre-
ba dizati prasinu, da U0 ne treba da izlazi u javnost sa ovim ne-
doumicama, jer e na taj nacin raditi protiv sebe. Umesto povla-
Cenja gradanina Milicevica sa cela FCS-a, slozno je dogovoreno
da se od Ministarstva kulture za predstojeci Festival nacional-
nog filma, a na predlog direktora Centra, trazi ne 800.000, ve¢
1,5 miliona evra. Skromno i udarnicki. Za novi srpski film. m
(Integralni tekst bice objavljen krajem meseca u novom broju Filmografa)
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Izrazio je i nadu da Ce se taj zvuk urezati u svest mladih opominjuéi
ih da nikada ne budu medu ubicama ljudskog roda. Dekan je opet
zamoljen da ugasi svetlo, pa smo premijerno pogledalii reklamni spot
koji bi trebalo da se uskoro pojavi na domacim TV stanicama. Profe-
sionalno produciran, spot je prikazao travu na koju ruka spusta se-
meiz kojeg nice cvet nalik lali. Dok se kamera pribliZzava cvetu, latice
se otvaraju, tucak cveta se uvecava i zauzima Citav ekran. Na kraju
stoji natpis ,Pokret za Zivot”, sa srcem u kome su dva kruga pri cemu
Citav graficki simbol srca podseca na figuru Bogorodice sa novoro-
dencetom. Svetla su se ponovo upalila, aplauz jeispunio saluidok su
posetioci lagano izlazili, razmisljao sam kako, eto, iako sam neki vaj-
ni student reklame i medija, nisam uspeo da potpuno proniknem u
poruku ovog TV spota, kao ni u ciljnu grupu kojoj je poruka bila name-
njena. Izlazedi, cuo samikomentarjedne starije gospode: Divni su, ja
tako volim daih slusam, ali na kraju se uvek uspavam.

BOZJI LIUDI

Mladi ko mladi, razleteli su se kao vetar a u holu su ostali ma-
hom stariji da se jos malo snabdeju literaturom sa Standova gde
se sad stvorila poprilicna guzva. U predvorju se mogao prime-
titi i izvestan broj bozjih ljudi, onih koje Cesto mozete sresti na
prometnijim gradskim mestima kako traze milostinju ili propo-
vedaju. Jedan od njih, u belim patikama i sa nekom biblijski buj-
nom kosom i bradom je bio posebno upadljiv - pozivao je mno-
ge posetioce po imenuigrlio ih, glasno pitajuéi za zdravlje.
Tada se zbio jos jedan zanimljiv dogadaj. Izasavsi iz sale pojavio se
vladika a oko njega se namah stvorio narod koji je prilazio sa svih stra-
na. Jedna Zena, nezadovoljna $to sam joj zakrcio prolaz, nervozno
meje odgurnula i potrcala ka svesteniku. Narod se tiskao boreéi se za
vladikinu ruku a oni sajos jacom verom su hodali unazad pred sveste-
nikom saginjuci se da bi se krstili zemljom po kojoj vladika hoda. Ka-
ko bi ko poljubio ruku, odlazio bi zadovoljan zagledajuéi prestampa-
nu ikonicu kojih je vladika imao citav Stos i koje je delio kao vizitke.
Bradonja u belim patikamaje razgrnuo svetispred vladike i poceo da
ga celivailevoidesno [jubediiveliki krst Sto visi oko vrata, Sireci ru-
keine zadovoljavajuéi se samo slicicom koju muje vladika nudio. Ipak
ga se vladika nekako ratosiljao i Zuredi ka stepenistu Sto vodi u kan-
celarije, kuda su otisli ostali ucesnici, dao sav ostatak slicica nekom
ko se u religioznom zanosu nasao pored njega. Blagoslovene ikonice
su bile podeljene, izgledalo je da je Carolija zavrSena a ovaj $to je do-
bio ¢itavu pregrst, brzo je odlazio i delovao je vrlo sre¢no m

VREME SMRTII RAZONODE

PiSe: Slobodan Georgijev

Beton ekskluzivno objavljuje pismo
Vojislava Kostunice Martiju Ahtisariju

NEMOJ, SRECO,
NEMOJ DANAS

Zahvaljujuci dobrim ljudima iz neposrednog okruZenja srpskog premijera,
okupljenih oko Srdana Burica, uspeli smo da dobijemo pismo koje je prvi
ministar srpske Vlade poslao specijalnom izaslaniku generaglnog sekreta-
ra UN. U Birou za informisanje (Biro - infor) procenjeno je da bi objavlji-
vanje pisma u celini doprinelo punom razumevanju poruke koja je otisla
iz Beograda, jer se u meduvremenu u javnosti spekulisalo znacenjem ono-
ga sto je Kostunica porucio Ahtisariju, Sto je pokusaj nekih neprincipijel-
nih krugova iz Beograda da namerno slabe poziciju Vlade u buducim pre-
govorima oko formiranja nove Vlade, ¢ime se, saznaje Beton u Birou, uma-
njuje kapacitet Srbije u pregovorima o Kosovu, Sto, kako sagovornik iz Bi-
roa zakljucuje, dramaticno suZava prostor za opstanak srpskog naroda.

Beograd, na Savindan, leta gospodnjeg 2007.
Kabinet, Nemanjina 11

Postovani gospodine predsednice,

Koristim priliku, na ovaj sveti dan, da Vam se obratim ovim slo-
vom u nadi da ¢e se moj glas ¢uti i u Vasoj kuci. Nepoznat neko
me je obavestio da se ovih dana nameravate uputiti u nase kra-
jeve, u lepu Srbiju, ponosnu zemlju Srba i svih njenih gradana,
$to smo Ustavom nedavno jasno odredili, sa paketom u kome
donosite nesto Sto kazu da se zove ,reSenje za Kosovo”. Hocu da
vam kazem da duboko postujem ponosni finski narod, vise sam
puta pokusavao da procitam vas narodni ep koji je medu nao-
brazovanim ¢lanovima naseg naroda usao u poslovicu, naime,
kaze se, ,vrti se kao Kalevala”, i shvatio sam da ste narod koji
postuje tradicijuiistoriju, da ceni Zrtve koje su preci podneli za
slobodu i nezavisnost Finske. Da nije bilo Kalevale ne bi bilo ni

Slepa ulica

Matija Nikenena, ne bi Hipija Sirio slavno finsko ime po Britani-
ji, ne bi Nokija bila omiljeni telefon mojih saradnika.

Tako je, postovani predsednice i sa nama, Srhima, ono $to je Ka-
levala za Finsku to je Kosmet za Srbiju.

Zbog Vaseg tzv. resenja za Kosovo nasao sam se u problemu, i lo-
gickom i emotivnom. Naime, moZda vas nisu obavestili, ne po-
stoji nista sto se zove Kosovo, postoji deo Srbije, i to njen najva-
Zniji deo, koji se zove Kosovo i Metohija, tako da mi nije jasno ka-
ko se moze raditi na reSenju necega $to ne postoji. S druge stra-
ne, ako bih bio slobodan da toliko razmisljam, sve o Kosovu i Me-
tohiji, ako ste Vi u stvari na to mislili, reSeno je Ustavom koji smo
velicanstveno doneli na svet sa gradanima Srbije o Mitrovu dne
prosle godine. Narodna je volja potvrdena, utemeljena i munjom
uklesana ne samo na papir negoi u srca svih Srbai njenih grada-
na uopste, onih koji su bili, koji jesu i koji e biti.

BETON BR. 12 DANAS, Utorak, 6. februar 2007.



=> Budimpesta, spomenik secanja na Zrtve holokausta Drvo Zivota €

Pored toga, osetio sam zebnju u srcu kada su mi rekli da name-
ravate da se uskoro pojavite u Beogradu sa idejom da sa mnom
imojom bracom i sestrom razgovarate. PoStovani predsednice,
trenutno predstavljam premijera tehnicke Vlade, pa nisam u mo-
guénosti da Vas primim, niti sam u poziciji da uopste preuzmem
taj paket. Zato nemojte pokusavati da mi ga uvalite poStom. Ne-
$to mi govori da se u Vasem stavu prema meni neSto promenilo,
jersmo do sada odli¢no razgovaralii razumeli se ¢utanjem. Pret-
hodna godina je pokazala da je to efikasan model saradnje, jer
sam sa Vama ¢utao bolje nego sa svojim najblizim saradnicima
koji su, za razliku od Vas, uspeli da kapitalizuju ¢injenicu da je
cutanje sa mnom suvo zlato.

Ne vidim nikakav razlog za Vas dolazak u prestonicu svih Srba i
gradana koji u njoj Zive u ovom delikatnom trenutku. Srbija je
danas pred novim izazovima iz kojih treba da izade jos jaca i po-
nosnija sa Vladom i bajkom koja e joj sacuvati obraziveru u
sveti Kosmet. Ovih dana pokre¢em mehanizme da ostanem, ka-
ko Vi to na Zapadu kazete, u punom koalicionom kapacitetu sa
svojom bradom i sestrom u Vladi, radim na novom mandatu i
prosto me terate da nase intimne odnose koristim u pregovori-
ma sa strankom koja Zeli da mi mucki izmakne fotelju za koju
sam emotivno vezan. Molim Vas da ne pomislite da sam ja ovek
kome je do vlasti. Po prirodi sam povucen i skroman covek, ako
smem tako da kaZzem, najvise volim da seduckam u Belanovici u
centru Srbije i da sa srpskim domacinima uz slatko od malina i
Sljivovicu razmatram opsta pitanja sveta, politike i univerzuma
uopste. Ne bih se bavio politikom da me moji braca i sestra, neo-
dustajno ne uveravaju svakodnevno da sam ja jedini koji istinski
razumei oseca na jedan gotovo misticki nacin najintimnije zelje
inadanja svih Srba i svih gradana koji Zive u njoj.

Vraticu se jos jednom na istoriju. Kao predstavnik starog naro-
da kao $to je finski, vi znate da godina, dve ili pet uistoriji ne
znace nista, da je potrebno neke procese prepustiti visim sila-
ma koje ih bolje vide i razumeju, jer smo mi, ovo volim Cesto da
citiram, siraci tuzni, ranjiva bica koja samo uz molitvu i gleda-
juéi ka nebu mogu da nadu neki smisao i spas.

Zato Vam porucujem da ne dolazite u Beograd i ne pruzite san-
su onim Srbima koji ne razumeju trubu da se upletu u strasnu
mrezu greha iz koje nema izbavljenja, da ne ulaze u bitku kao
Brankovidi.

Takode, koristim priliku da Vam pozelim srecnu Novu godinu i Bo-
Zi¢ i da Vasoj familiji poZelim zdravlja i mira, a VaSem domu
oCuvanje teritorijalnog integriteta u ovoj prostoj 2007.

S postovanjem,
Njegovo Vladino Visocanstvo

Vojislav Damjanovic Kostunica

Beton ce uskoro ekskluzivno objaviti odgovor Martija Ahtisarija.

Pige: Milos Zivanovié¢

Serlok Cera¢'i Gorance sede u centrali. Ophrvala ih svetska dosa-
da. Omorina.

Serlok Cerac: Nego... je U’ vidi§ ti, €oece, da se izliva beton. Po
ovoj vrucini, tako mi manitua manitoga!

Gorance: Pih, komesari! Zidaju lansirnu rampu. Sovjeti plati-
li, znam ja.

Ulazi cika Brana, sav znojav, nosi flasu rakije i neki veliki papir.
Serlok i Gorance: Sta ima po Srbijici, Brano coece?

Brana: Blurp...igam, Blurp... igam.

PRVA LJUBAV ZABORAVA NEMA

Hipoteticki slucaj (s muzikom)

Gorance: Je | vidite Vi, ¢ika Brano, da komesari ispaljuju so-
vjetske rakete?

Brana: Blurp... Pusti sad rakete, moje Gorance, vidi ovu lepotu.
Cika Brana zalepi na zid veliki poster Sarajeva.

Serlok Cerac: Au, Brano, brate maniti, kakva emocija!
Gorance potegne iz flase i ustane, svecano.

Ulazi hor Zenske gimnazije i stane iza njih.

Brana i Gorance (zagrljeni): Sarajevo ljuubaavi mooja! (hor
prati, Serlok cera iz baritona.) m

BLOKBR.V

MIGI, MIGI

www.kosmoplovci.net

Obrada: Naucno-obrazovna redakcija Betona

PAVIC, MILORAD

(njim samim)

Ja sam trece ime za Srbiju. Roden sam 1929. na obali paklene
reke u 8130 ¢asova izjutra u znaku Zmije. Prvi put sam bombar-
dovan kada mije bilo 12 godina. Drugi put kada mije bilo 15 go-
dina. Izmedu ta dva bombardovanja, u vreme Nedi¢evog sauce-
stvovanja u pogromu nad Jevrejima, prinudno sam naucio da
gledam u karte. Tada sam kradom naucio da gatam u pasulj i
svinjskujetru. Onda sam zaboravio da gledam u karte. Najzad, u
jednoj skoli za dresiranje pasa, gde sam se nasao beze¢i od an-
glo-americkog bombardovanja, jedan kolaborant poceo je da mi
daje casove gledanja u govedu plecku. Druge poduke nisam
imao. Danas mislim da je ucenje gatanja bilo presudno za moje
prodavanje knjizevne magle.

Voleo sam dva Slobodana - Slobodana Penezicai Slobodana Mi-
loSevica (Zlatoustog).

Mnogo vise gadosti sam ostvario u svojim knjigama nego u svom
Zivotu. Sa jednim izuzetkom koji jos traje.

Do 1987. bio sam Niko u svojoj zemlji, a od te godine nadalje Ne-
ko. Napisao sam roman u vidu re¢nika, drugi u obliku ukrstenih
reci, treci u vidu klepsidre i Cetvrti kao prirucnik za gatanje kar-
tama tarot. Petije bio astroloski vodi¢ za neupucene. Jedan dec-
jiroman spremam uvidu giljotine za kuénu upotrebu. Smatram
daje roman kao drzava, a drzava kao rak koji Zivi od svojih me-
tastaza i njima se hrani. Kako vreme protice, ja sam sve manje
pisac a sve vise zagovornik onih politickih gatanja, koja na svu
srecu nece nikada biti osporena u Srbiji.

Paradoksalno, ja imam politicku biografiju iako posedujem sa-
mo knjizevnu bibliografiju. Kriticari u Francuskoj i Americi za-
beleZili su da sam prvi pisac MiloSevicevog rezima, i da sam zbog
toga zZiveo priliéno dobro. Sada mi dokazuju krivicu, a ja stvar-
no ne znam zbog cega.

Nisam nikoga ubio. Ali, mene su ubili. Mnogo pre smrti. Za mo-
je knjige bilo bi bolje daim je autor neki Turc&in ili Nemac, jer sam
najpoznatiji pisac jednog na pravdi Boga ocrnjenog naroda.
Najveca razocaranja u zivotu donele su mi pobede. Pobede se ne
isplate. U ratu je najbolje.

Novi milenijum za mene je poceo 1999. godine (ko gata dobro
zna §ta znace tri obrnute Sestice) tre¢im bombardovanjem ka-
da su NATO avioni bacili bombe na Beograd i Srbiju. Brkovi koje
Stucujem, mandrakovski, otada nisu vise oni stari.

Sve u svemu, mogu reci da sam u Srbiji dobio ono $to mnogi pi-
sci na Zapadu dobijaju tek posle smrti. Mislim da je Bog obasuo
Srbe beskrajnom milos¢u podarivsiim letopisca poput mene. Ja
sam trece ime za Srbiju. Hazar sam. Milorad m
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