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SABORNIK ILI ]ERANIJA
„...tu je Be}ko - vo|in ne}ko
(a u stvari mo}ko-ho}ko)...“

Miodrag Stanisavljevi}, Srpski savet

Pesnik o kome je ovde re~ danas je jedna od nacionalnih svetih
krava, jedan od velikana na{e elitne ~ar{ije i jedna umna glava
srpske kulture, ali i politike. ̂ lan je upravnog odbora glavnog pre-
stoni~kog dnevnog lista, u razli~itim va`nim prilikama mo`emo
ga videti u ulozi dr`a~a sve}e u crkvi pored premijera V. Ko{tunice.
On je samoizabrani portparol srpskog naroda, pa nezvani~ni gla-
snogovornik SPC-a, pa Pi-Ar monarhije, pa besednik, mislilac, na-
cionalni radenik, narodnja~ki ideolog, na{ Homer, sabornik, dr`a-
votvorni satiri~ar, ljubavni pesnik i patriotski bard br. 1, Njego{
br. 2, glavni tuma~ na{e slavne pro{losti, akademik itd. Jednom
re~i, ve} dve decenije miro|ija u svakoj na{oj kao bajagi dr`avo-
tvornoj, a u stvari nacionalisti~koj ~orbi. 
Dana{nji prorok iz Rovaca i Matija Nacionale, a negda{nji dr Janez
Pa}uka, u po~etku je bio humorista, satiri~ar i zajebant. Me|utim,
ovaj pesnik se od vremena „doga|anja naroda“ opredelio za dru-
ga~ije anga`mane i postao rodona~elnik populisti~ke anga`ova-
ne poezije. Nacija je postala njegova trajna muza i nekakav feti{.
Danas je dostigao zenit svoje slave i dru{tvene mo}i. Put od lista
sa ultra mekom pornografijom do pesama o Bogorodici Trojeru~i-
ci nije bio toliko duga~ak. I tako, mic po mic, pa je na{ Sabornik s vrha
nacionalisti~kog knji`evno-politi~kog Panteona izgurao ostarelog Oca
nacije, dedinjskog mudraca, Dobricu ]osi}a.

�
Kad  kriti~ari govore o na{em Saborniku pominju drevne i svete re~i -
simbole kojima po~inje i u kojima se zavr{ava na{a misao. Neki ~ak tvr-
de da je ovu poeziju i Sabornikovo recitovanje najbolje slu{ati stoje}i.
Kao u crkvi. Valjda se time iskazuje najve}e po{tovanje vode}em `ivom
geniju na{e palana~ke sku~enosti i parohijalne zatucanosti. On je o~i-
gledno narodni prorok, te{itelj, du{evni vidar i njemu se narod doga|a
svakog dana. Ali, moram da priznam da volim ~u~e}i da slu{am zlatou-
stog besednika Be}ka. Dakle, ~u~e}i kao vukovac (radnik-fizikalac koji
tra`i posao kod Vukovog spomenika u Beogradu) {to u mitsko-nebe-
skom, be}kovi}evskom vremenu ~eka da dobije neki pos’o, arbajt, {lja-
ku da bi imao ~ime da prehrani familiju. Ipak, najradije bih poslu{ao ne-
ke od kriti~ara, Sabornikovih apologeta, pa razmi{ljam da odem kod folk
peva~ice, isto tako nacionalne veli~ine kao na{ dragi Be}ko, pa da iznaj-
mim uniformu njenog bla`enopo~iv{eg supruga i u toj uniformi, i jedino
tako, stoje}i u stavu „mirno“, slu{am Sabornika kako recituje. Bio bi to
kompletan do`ivljaj savr{enog spoja uzvi{enog i niskog, trivijalnog i bo-
`anskog.
Sad kad sam izabrao polo`aj iz kojeg je ipak najbolje slu{ati Be}kovi}e-
ve stihove, vreme je i da se posvetim tekstu ~uvene poeme „]era}emo
se jo{“. Prvo, kad se ka`e ovo „}era}e-
mo se“ odmah pomislim na dragog i
milog ministra Velju Ili}a i njegovu
pri~u da }e nagnati ameri~ku dr`avnu
sekretarku Madlen Olbrajt, a u celoj
toj stvari, uz ono sukobljavanje, par-
ni~enje, raspravljanje, mo`da postoji
i dimenzija „teranja“ (za `ivotinje se
ka`e kada bi htele da se pare da su „u
teranju“). Dodu{e, ~itanje Saborniko-
ve poeme pri~injava mi velike te{ko-
}e. Monotona je i dosadna. Otkad je

Be}kovi} postao prorok celog srpskog naciona i jezik njegove poezije se
umrtvio, okamenio. Sem toga, stran mi je taj arhai~ni, patrijarhalni, ep-
ski, autoritarni, plemenski, u levibrilovskom smislu primitivni, rudimen-
tarni duh koji i ina~e izbija gotovo iz svega {to Be}kovi} pi{e ili „besedi“. 

�
Poema „]era}emo se jo{“ ̀ iva je ilustracija onoga {to kriti~ar Mirko \or-
|evi} naziva populisti~kim manirizmom i na{eg barda predstavlja kao
„pesnika jedne ontolo{ke omraze i jezi~kog kovitljaja“ (Slobodan Bla-
gojevi}). I u ovoj poemi, kako pesnik Blagojevi} dobro re~e, Be}kovi} je
{eret i pateti~ar, humorist i teolog, konzervator i logotet. Tu je Be}ko-
vi} dijalekatski, pokrajinski pesnik koji okre}e le|a univerzalizmu mo-
derne poezije. On svesno ho}e da bude lokalan i da pesmom slu`i Naro-
du. Pesnikova `elja da govori u ime onog kolektivisti~kog mi, s kojim se
u potpunosti poistove}uje, a ne iz svog ja, zavr{ava se tu`nim porazom
poezije kao igre i iskazivanja individualne slobode i neome|enog stva-
rala~kog duha. Kroz monotono ponavljanje refrena i gomilanje re~i pe-
snik kao da ho}e da opi{e stanje konstantnog rata i zakrvljenosti, ali
sve to zavr{ava kao gomila dosko~ica i dosetki na temu plemenskog su-
kobljavanja i mr`nji.
Dana{njoj Be}kovi}evoj pesni~koj ozbiljnosti i kvaziaristokratskoj smrk-
nutosti (zabrinutosti za sudbinu Nacije) najbolje je suprotstavljati rable-
ovsku radosnu igru i karnevalsku razigranost. Ta njegova bajanja i jed-
noli~na ponavljanja kao da vape za izlaganjem podsmehu, podsmehu ka-
kvim se i ovaj nekada{nji pesnik-spadalo slu`io podsmevaju}i se socija-
listi~kim birokratama i njihovoj gluposti. Ovakvom pesnikovanju koje se
pretvara u ideologiju dobro je suprotstavljati se smehotvornom igrom na
na~in plebejske sprda~ine (pokazivanja nosa la`nom autoritetu). Gola
skarednost najbolje se suprotstavlja opscenosti Be}kovi}evog jezika i za-
pravo ga razobli~ava, dekonstrui{e i razara mu sveta~ku auru. 
Neki koji dolaze posle nas ~udi}e se onome {to nam se danas name}e
kao vrhunska vrednost ove kulture i smeja}e se tome kao izrazu jednog
grotesknog vremena i poraza na{e na sve na~ine korumpirane dana{nje
elite i njenih nakaradnih i zlokobnih fantazija �
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PROZULJAK
Uvod u Mihajla Panti}a

Biti bezna~ajan, neznalica, ambiciozan i kom-
promiser nije ne{to {to bi u bilo kojoj kulturi,
pa ni u kulturi Srbije, bilo retko ili te{ko prepo-
znatljivo. Opravdano pitanje za{to bi se ~ovek
time uop{te bavio, gubi va`nost u meri u kojoj
je polo`aj, uticaj, odnosno mo} takve osobe ve-
}a. Stoga ima smisla postaviti Mihajla Panti}a u
centar pozornosti, jer mo`da bolje od ikoga
drugoga, ~ak vi{e i od Aleksandra Jerkova, ote-
lotvoruje „snala`enje“ koje u kulturi Srbije
predstavlja najva`niji narativni deo uspe{noga
curriculum vitae. Moje li~no iskustvo s Mihajlom
Panti}em, kome sam kao kolegi-po~etniku do-
bro pomogla misle}i da vredi investirati u stica-
nje znanja i {irenje vidika, zavr{ilo se predvidlji-
vo: po{to je preda mnom glasao za moje izbaci-
vanje iz Instituta za knji`evnost i umetnost po-
sle grotesknoga politi~koga procesa pre, i po-
sle unutarnjega, jo{ grotesknijega mini-stalji-
nisti~koga rituala, istoga dana je drugome ko-
legi potvrdio da je - glasao za mene. Sve se to
dogodilo pre zaista davnih 18 godina i tada je
ve} bilo vi{e zabavno nego `alosno. U svakom
slu~aju, od te ta~ke nema govora ni o osveti, ni
o zamerki: ostaje profesionalni interes za veo-
ma zanimljiv i u svojoj vrsti izuzetan primerak.
Moje „terensko“ iskustvo ovde samo doprinosi
uverljivosti antropolo{ke analize. 
Kada sam posle tri godine odsustva ponovo do-
{la u Beograd, 1994. godine, na{la sam dve sli-
ke koje su potvrdile moju otpornost na virus no-
stalgije: u tre}oj hali Sajma knjiga, kod koje
sam zaustavila taksistu jer sam tu uvek po~inja-
la obilazak (nezavisni i mali izdava~i), na{la
sam pusto{ i dva potpuno neupla{ena pacova;
iste ve~eri na televiziji sam videla Mihajla Pan-

Od danas ne pijem 
i ne pu{im, a od 
sutra - nemam 
kriminalnu pro{lost.

Goran Dokna

ETONJERKA 
POLUMESECAB

Paklena naprava ~uva ugro`enu re~
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ti}a kako intervjui{e, tihim i pobo`nim glasom, neudobno slo`en
na {amlicu i okru`en koko{ima, trenutno istaknutog proroka srp-
stva, u njegovom {umadijskom dvori{tu. Kulturno-antropolo{ka
zanimljivost Mihajla Panti}a po~inje u tom specifi~nom odnosu
prema vladaju}em nacionalisti~kom diskursu: on legitimi{e la-
`ne nacionalne vrednosti, odnosno uozbiljuje lupetanja. 

No, po~nimo od dokumentarnog aspekta: Mihajlo Panti} ne obja-
vljuje ozbiljne knjige iz teorije, kritike, ili istorije knji`evnosti. Raz-
lozi su razumljivi: ne zna strane jezike, ne ~ita teoriju, a kritika mu
je sredstvo stvaranja lokalnih mre`a mo}i. Titula i status u kontek-
stu Srbije 90-ih godina savr{eno odgovaraju takvom tipu aktivno-
sti. Knjige Mihajla Panti}a su pre svega antologije, kao lokalni pre-
vod mo}i u kulturi, i prozuljci. Otkri}e ovoga hibridnoga ̀ anra dis-
kursa u velikoj meri mo`emo pripisati upravo Mihajlu Panti}u. U
80-im, on je ozna~avao prilizivanje modnoj i uspe{noj proznoj si-
tuaciji Hrvatske i istovremeno uspe{no izbegavanje bilo kakvog
anga`mana, ~ak i onda kada je svako mogao biti disident. U mo-
del je spadalo, i jo{ uvek spada, nekoliko stalnih motiva, koji pred-
stavljaju narativno jezgro: Novi Beograd, ko{arka, Stivi Von-

der/rok, engleski izrazi, a na negativnoj strani neverna ljuba, ma~-
ka i feminizam. S  time se mo`e napisati dosta pseudo-osterovskih
pri~a. Da bi dopunio skerli}evski kostim na stalnom srpskom kar-
nevalu, Panti} uz to neguje poeziju putem pohvala pesnicima, pro-
zu putem u~estvovanja u ve}ini poznatih `irija {irom Srbije, kriti-
ku putem trivijalizacije postmodernisti~ke arbitrarnosti. Ovim po-
stupcima Panti} je za sebe obezbedio sopstvenu bira~ku bazu u
kulturi koja }e ga sa uzornom u~estalo{}u nazivati naizmeni~no
velikim autorom i velikim kriti~arem, a za{to ne i teoreti~arem. Ono
{to najvi{e zadivljuje jeste simbioti~ki odnos knji`evnog i kriti~kog
u Panti}evom prozuljku: prepoznaju se isti motivi, iste sintakti~ke
konstrukcije, isto odsustvo logike, odnosno zapleta, ista samouve-
renost nekoga ko ozbiljno veruje da vas je nadmudrio. I ne na kra-
ju, me{avina ~e`nje za onim {to je nedosti`ni presti` (puzzle -  na-
slov knjige, bato!) i mr`nja prema svemu i svakome ko je doti~ni
presti` stekao krajnje jednostavnim sredstvima, kao {to su ~itanje
i u~enje. Panti} kao autor prozuljaka nije konkurentan na tr`i{tu
nacionalisti~kog ludila, a istovremeno daje potvrdu o kvalitetu ta-
kvim autorima. Te{ko je zamisliti unosniju poziciju. Akademija se
sme{i jo{ jednom provincijalnom autoritetu, jer je uveliko prema-
{io sve tra`ene kriterijume. Spomenula sam karneval, koji je klju-
~an u razumevanju antropolo{koga tipa: Panti}, naime, uspeva da

ostane ozbiljan u najneverovatnijim ~vori{tima gluposti, laskanja,
podmazivanja, ukratko svih vrsta laganja. To je kvalitet koji se,
o~vrsnuo u socijalisti~kome konstruisanju kulturnoga prostora,
ume ceniti i danas. Re~ je o zameni humora, koji ne opstaje bez kri-
tike, zajedni~kim znanjem o postignutoj prevari. Panti}, za razliku
od Crn~evi}a, ne namiguje niti mljacka: prirodno, on je profesor
univerziteta, i u toj ulozi bolji i od Vladete Jankovi}a, koga samo-
uverenost ponekad prevari. Sve se ovo mo`e videti u politici tela
odnosno u javnome pojavljivanju. Kao dosledni klovn ozbiljnosti,
uspe{ni mangup, Panti} je daleko najubedljiviji. A erotika intelek-
tualnog autoriteta je i te kako mo}na: Matija Be}kovi}, u svojim
prazni~nim priredbama, uvek nastupa u kaputi}u koji je kao iz 19.
veka, i sa nao~arima. 
Prozuljak Mihajla Panti}a uistinu zaslu`uje analiti~ki pristup, ve}
zbog minimalnog obzira prema neznala~koj budu}nosti. Stoga,
kao nagove{taj mogu}nih rezultata, navodim samo jedan stav
Mihajla Panti}a, koji mo`e biti stav jo{ najmanje tri hiljade srp-
skih kulturnih i politi~kih zastupnika kolektiva, trivijalan i ka-
tastrofalno ignorantski; istorija se ne istra`uje, nego se razu-
me kao dato, a dato nam je srpsko{}u. Ko je drugi, ne razume:
„Srbi svoj identitet formuli{u kroz pam}enje (istorijom). Nespo-
razumi nastaju zbog nerazumevanja istorije“  �
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Pi{e: Redakcija Betona

SKAKAVAC JE 
ZA[O U RUKAVAC

U ovom ~asu nemali broj kriti~ara sedi u svojim kabinetima i pravi spiskove
za „`etvu lovorika“, kako je taj pohod na{ih knji`evnica i knji`evnika na na-
grade svojevremeno nazvao jedini ~ovek koji se u ovoj kulturi razumom su-
protstavio razornim inflatornim udarima - Predrag ^udi}. Ali trend razara-
nja nije zaustavljen. Stoga je redakcija Betona odlu~ila da uvede specifi~-
nu, nonprofit nagradu koja bi se zasnivala na strogom vrednosnom sudu.
Tako smo ustanovili Zlatnog skakavca za najve}e pusto{enje srpske knji`ev-
nosti u protekloj sezoni. Dakle, u igri su najgora dela koja je knji`evna ma-
nufaktura ponudila u toku kalendarske godine. Nastoje}i da o~uvamo srp-
sko knji`evno izobilje, odlu~ili smo da za ovu nagradu mogu konkurisati svi knji`evni `anrovi. 
Na kraju 2006. se ispostavilo da je ponuda zaista velika i `anrovski raznolika. Naravno, mogli smo se
odlu~iti za naslove poput pesni~ke knjige Dragoljuba Milanovi}a koji je iz zatvora, posredstvom izda-
va~kog {vingeraja Slobodana Ma{i}a, poslao svoju mra~nu politi~ku epistolu, ali bilo bi to zapravo iz-
neveravanje Zlatnog skakavca, jer takve knjige i ne pretenduju na literaturu, ve} na pro{irenje polja
politi~ke borbe. Nas je u stvari zanimalo da vidimo kako se u tom polju pona{aju knjige koje se kriju iza
etikete „~iste literature“ kao {to su Razlike Gorana Petrovi}a, ili Dar i kob Milosava Te{i}a, ili antologi-
je kakvim umeju da nas obraduju Mihajlo Panti} i Bojana Stojanovi} Pantovi}. Dakle, su{ta umetnost.
Metodom eliminacije lo{eg od lo{ijeg ili, ako ho}ete, dobrog od manje dobrog, krug se na kraju za-
tvorio oko dve knjige. Napominjemo da je re~ o dvema vrlo ambicioznim knjigama koje su sebi posta-
vile velike zadatke. Prva je poku{ala da uspostavi „namensku“ kanonsku reprezentaciju srpskog pesni-
{tva s kraja XX veka za hrvatsko tr`i{te, a druga je nastojala da dovr{i poeti~ku i politi~ku tranziciju
svog autora od mekog postmodernog sveznala{tva, preko turbo me{etarenja devedesetih, do sjaja
kartezijanskog uma koji bi trebalo da obezbedi blistavi kontekst za autore i knjige koje mr Pavkovi}
svih ovih godina preporu~uje i objavljuje u svojim edicijama. Dakle, jasno je da je re~ o mikelan|elov-
skim zamasima ki~icom koji ovim knjigama, me|utim, nisu doneli ni voluminoznost, niti elementarni
kvalitet. U odnosu na preostale lo{e knjige, ove se izdvajaju i po tome {to su „u stanju“ da trajnije pu-
sto{e srpsku knji`evnost od drugih. Takva sinergija dara i kobi zaista se retko sre}e. 

Redakcija Betona

ima ~ast da objavi 
naslove i imena 
ovogodi{njih dobitnika:     

Umesto obrazlo`enja

1. Sinan Gud`evi} o Nebolomstvu
Ta je panorama srpskog pjesni{tva jedna lo{a knjiga. U njoj prire|iva~i-
ca nudi svoj knji`evni ukus u formi panorame, nikakvu ona panoramu ni-
je ni na~inila. Predgovor je {lampav, zbrdazdolan, u „panorami“ ima sa-
mo jedan pjesnik ijekavac, a nema nijednog pjesnika muslimana, niti

nesrbina. Kakva je to onda panorama? To otvara podosta pitanja o kulturnoj politici dana{nje Sr-
bije. Jesu li srpski pjesnici samo oni koje antologi~ari smatraju srpskim pjesnicima, a nigdje ne
obrazlo`e {ta to jednoga pjesnika ~ini pjesnikom srpskim? U Srbiji ima pjesnika muslimana, kao
Ibrahim Had`i}, Ismet Rebronja, [aban [arenkapi} koji cijeli ̀ ivot iz nje nisu odlazili, a prema knji-
`evnom su izrazu i temama „srpskiji“ od mnogih drugih kojima se tepa kao predstavnicima nemu-
{toga „nebolomstva“. To je samo jedna od ta~aka gdje se vidi nemar i nehat srpske kulturne elite. 

Preuzeto sa sajta www.eckermann.org.yu

2. Sa{a ]iri} o Dr Batutu
Doktor Batut i magistar Vasa nastupaju protiv nadrilekara. A ko }e krenuti na nadripisce, koji dok-
tor sa sveu~ili{ta na{ih i koji maj~in magistar sa instituta na{ih, koji misli na svoju karijeru i budu}-
nost? Jer sve }e to ionako prekriti kiosk, knji`evni list i {a{. 
S korica u nas zuri porodi~ni portret nekolikih ju`noameri~kih dr`avljana - a {to, zna}e ga tek gra-
fi~ki dizajner, prodavac s kioska, autor (mo`da) i po~asni konsul Nikarague u na{oj zemlji (SRB).
Koje nas to zlo pridavi i sna|e, {ta nas iznova udari i zate~e? Pa, praznoverje i neznanje, dve opa-
ke boljetice veka na{eg, 19. i 21, nu`da velika nakladni~ka ne bi li se na vreme na kiosk zaselo, a
premijerno, oreol blagopolezni da se ste~e narodnog prosvetitelja i novog Dositeja na{eg (daka-
ko iz manastira u svet kada povrnu se - do manastira i u njemu drugi }e autori i urednici ve{to, ak-
tuelno i niz dlaku tolkovati).
Po{to Ki{ bedni (oma` Steriji) izvojeva svu slobodu da sasvim kreativno, a za vlastite svrhe tu|a
dela imaju koristiti se, ni prineti pameti ne be{e nam uzeti gvirnuti u nazna~eni izvornik, Nadrile-
kari...(Beograd, 1923), rukom Batuta svojeru~no pisanom. ^emu, a i kro{to, jer imitovati sa sve-
{}u o imitovanju samom, raskaz na narodnu i na Batutovu pedagogiku vrlu, dovoljan za sebe po se-
bi jeste kao opravdanje osve{tanog postupka knji`astvenog.
Dakle, ~uvajte se baba-vra~ara i opakih nadrilekara, etno-obi~ajnih lekarija i masnih neukih (pro-
tuzdravstvenih) lagarija, jednu jabuku na dan - lekar iz ku}e van, a kad u ku}u mora stat, lekara,
ne ~ase}i ~asa, odmah i pod hitno, trkom i ~ezama, zvat’, o zvat’, i dvaput i triput na svaki’ pola
sat, te povrh i pre svega, pre i posle jela ruke treba prat’... [to podseti na surealiste nare~eni Ki{:
majku treba tu}i dok je mlada; ina~e }e, dodajemo mi postki{(ni), definitivno i premijerno zavr{i-
ti na kiosku, ni kriva ni tu`na.
Tako jedan zvao vra~aru a ne lekara, te mu dete preminulo, o}oravilo, o}opavilo, jedva ̀ ivu glavu izne-
lo..., pa posle sebi kose ~upao, al’ bilo dockan. A drugi odmahnuo rukom, {ta doktori znaju, no zovi na-
dri-~i~u (nije ̂ i~a - njemu se ni grob, o tugo, ne zna), a posle ~edo svoje/mati/`enu/zaovu/snajku/pra-
dedu/kurajbera u zemljicu crnicu skorbno pokopa. A i u svetu belom, ne samo po zatucanoj nam Srbi-
jici, lakoverje caruje i onda kad pomo}i ima, a ne samo kad utihne svaka nade`da trezvena. I sve tako,
i u maniru tom, ceo jedan tom, na strana 240, tugo nadrisrpska, nadriknji{ka, pr`ena kri{ka!
Mislim, {ta re}i? @iveo dr Batut (`iveo `ivot i Tola Manojlovi} pa ga na sre}u ne pote`e svako za bi-
ografski rever - {to se ne mo`e re}i za Teslu, mladost, Teslu, starost i Teslu, srpsko-hrvatsku sve-
~anost), dole mrak mra~nja{tva, narodnja~kog izdava{tva i ta{tog skribomanija{tva �

Ovaj prikaz je pisan za Knji`evni list. Naru~ilac i urednik Petar Cvetkovi}, odbio ga je re~ima 
da ne bi bilo dobro ni za pisca ni za kriti~ara da se tekst pojavi. 

U Srbiji je po~ela jo{ jedna predizborna trka do dr`avnog sefa. Po~etak trke ozna~en
je pucnjem u realnost. Ekipe su dobro uve`bane, naro~ito u slede}im disciplinama:
politi~ka demagogija s preponama, skakanje sebi u usta s motkom, nesebi~no 
davanje predizbornih obe}anja i uzimanje novca pod nacionalni interes. 
Na pobedni~kom postolju ima mesta za sve ljude dobre volje koji su voljni da se 
dogovore oko podele plena. Borci za partokratiju }e tr~ati pod slede}im sloganima:

�
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SRS - Da ve} danas bude klanje.
Koliko su radikalne va{e kame?

SPS - Odlu~no za Srbiju pod
po`areva~kom lipom!
Svima koje 90-ih nismo uspeli da podavimo
u govnima poru~ujemo: Glavu gore!

SPO - Ravna gora - Evropa u`ivo!
Vredi se boriti za no} vo{tanih
|enerala.

Narodnja~ka koalicija 

(DSS & NS & Palma) 

- @ivela je Srbija. Dosta je 
bilo s tom dekadentnom praksom!
Narod najbolje zna ko se kome dopada.

DS - Za bolji `ivot svih 
~lanova partije, a ne samo
strana~kih funkcionera.

Umrimo odmah da bismo se reinkarnirali
{to pre, jer `ivot ne mo`e da ~eka.

Mla|an Dinki} i G17 Plus - [umatovac ispred Politike.

1. Nebolomstvo: panorama srpskog pesni{tva
kraja XX veka, priredila Bojana Stojanovi}
Pantovi}, Hrvatsko dru{tvo pisaca: 
Durieux, Zagreb 2006.

2. Vasa Pavkovi}, Dr Batut protiv nadrilekara,
Narodna knjiga, Politika, Beograd 2006.

Mastermajnd `irira iz senke

ZLATNI 
SKAKAVAC



[TRAFTA
Pi{u: Vladimir Petrovi}/ Sr|an Cvetkovi}

ZBOGOM 
VELIKOM BRATU
Centar za kriti~ko mi{ljenje Instituta za savremenu istoriju ne-
davno je sastavio apel posve}en pove}anju dostupnosti arhiv-
ske gra|e. Apel veli: 
„Pozivaju}i se na obavezu dr`ave da svojim gra|anima obezbe-
di zakonom garantovan pristup informacijama, dolepotpisana
grupa javnih radnika apeluje na dr`avne institucije i pojedince
da obezbede uslove za po{tovanje postoje}ih propisa o odlaga-
nju, ~uvanju, depozitu i stavljanju na uvid arhivskog materijala
i tako raskinu s konspirativnom tradicijom ote`avanja pristupa
gra|i, uni{tavanja i selektivnog obelodanjivanja dokumenata,
koja je do sada skupo ko{tala srpsku nauku i dru{tvo. Gra|a ko-
ja se nalazi u posedu Ministarstva unutra{njih poslova, Mini-
starstva spoljnih poslova, Ministarstva odbrane i Bezbednosno-
informativne agencije, a koja je odavno izgubila svoj operativni
karakter, od velikog je zna~aja za razumevanje pro{losti Jugo-
slavije i Srbije i njenim se zadr`avanjem doprinosi odr`avanju

nenau~nih predstava o pro{losti i uskra}uje pravo na istinu gra-
|anima Srbije. Iskustva drugih zemalja jasno pokazuju da je od-
nos prema pisanom nasle|u dr`avnih institucija, kao i
(ne)spremnost da se po{tuje sopstvena zakonska regulativa u
ovom domenu, jedan od odraza demokrati~nosti dru{tva. Mani-
pulacija argumentom dr`avne tajne, kojim se opravdava izbe-
gavanje zakonske obaveze, u nesaglasju je s idealom transpa-
rentnosti savremene dr`ave i nanosi {tetu njenim gra|anima i
nauci. Ni posle skoro tri godine od ustupanja dela dokumenta-
cije BIA arhivima, koja se odnosi na period posle Drugog svet-
skog rata, navedena  arhivska gra|a nije dostupna istra`iva~i-
ma. Ne ulaze}i u razloge i obja{njenja, apelujemo na dr`avne in-
stitucije i organe da u {to kra}em roku otklone sve zakonske i
druge prepreke i omogu}e nesmetan uvid istra`iva~ima u zasad
jo{ uvek nedostupne arhivske fondove“.
Apel je potpisalo pedesetak nau~nika, istori~ara, arhivista, jav-
nih li~nosti i politi~ara. Njihove motivacije se, sva je prilika, raz-
likuju. Za istori~are i arhiviste koji su podr`ali ovu inicijativu
predaja gra|e arhivima i njeno stavljanje na uvid javnosti pred-
stavlja zdravorazumski zahtev koji nala`e struka. Me|utim, po-
stoje razlozi zbog kojih ovo pitanje nadrasta okvire ovih struka
i zaslu`uje da se na|e u javnoj sferi. Na~in regulisanja raspola-
ganja arhivskom gra|om, a posebno onom osetljivog karakte-
ra, govori mnogo o stanju svesti dru{tva koje tu gra|u proizvo-
di i poseduje. A ako je suditi prema njemu, stanje je porazno. Is-
kustva postkomunisti~kih zemalja Isto~ne Evrope pokazuju da
je odnos prema tajnim slu`bama, njenim saradnicima, zlo~ini-
ma i arhivskoj zaostav{tini bitan. Lako je uvideti da su zemlje
poput Isto~ne Nema~ke, ̂ e{ke, Ma|arske i Poljske, koje su se te-
meljnije posvetile ovom poslu, lak{e i br`e izvr{ile temeljnu dru-
{tvenu transformaciju. I Rumunija i Bugarska su, posle du`eg
lutanja, na{le svoj put, dok Srbija, Albanija i naslednice Sovjet-

skog Saveza i dalje tumaraju u koridorima tajni, u zagu{ljivoj at-
mosferi u kojoj personalni i operativni kontinuitet obave{tajnih
struktura nije ozbiljnije promenjen, a informacije se s mukom
probijaju u javni domen.
Zbog ~ega je to va`no? Nebriga o gra|i koju je ovo dru{tvo za
sobom ostavilo i ostavlja, njeno opsesivno zabravljivanje ili uni-
{tavanje, zabrinjavaju}i je simptom. Nemar svedo~i o niskom ni-
vou svesti o va`nosti pisane zaostav{tine dru{tva. Opsesija sve-
do~i o kultu tajne koji se reprodukuje i transcendentira re`ime i
poretke u Srbiji. Uni{tavanje svedo~i o li~nim i „dr`avnim“ inte-
resima i njihovim samozvanim ~uvarima. [ansa koju su imale is-
to~noevropske dr`ave 1989, da potcrtaju diskontinuitet koji u
zbilji verovatno nije postojao ali mu je politi~ka, nau~na i kul-
turna elita barem deklarativno te`ila, u Srbiji je zauvek prokoc-
kana. Srbija se opredelila za rat, omamljena opojnim koktelom
komunizma, {ovinizma, klerikalizma i kleptokratije. O ja~ini do-
ze ovog otrova svedo~i i druga {ansa, propu{tena u mamurnoj
izmaglici oktobra 2000, kada je nova politi~ka elita uletela u
zamku obave{tajnih struktura, nastavljaju}i da neguje duh kon-
spiracije preimenovanih slu`bi. Nisu slu`be izvor problema. Sva-
ka zemlja ima obave{tajnu slu`bu kakvu zaslu`uje. Ve}ina gra-
|ana prosto je nezainteresovana za otvaranje arhiva. [aka in-
telektualaca od koje bi se takav pritisak o~ekivao prore|ena je i
ima druge prioritete. Zauzeta je izgradnjom nacije i za{titom dr-
`avnih interesa. Sada smo potro{ili 2006, bauljaju}i u situaciji
u kojoj ne znamo ni koga ni kako lustrirati, ni s kim se obra~una-
vati, ni s kojom se pro{lo{}u suo~avati. Nacionalisti ganjaju ko-
muniste, komunisti prokazuju nacionaliste. Dobronamerne lju-
de, me|utim, tra`imo sve}om. U nadi da }emo ih ohrabriti, po-
navljamo na{ apel i pozivamo na dijalog o po{tovanju postoje-
}ih propisa vezanih za arhivsku gra|u i njihovoj promeni u cilju
provetravanja politi~kog i kulturnog `ivota Srbije�

III BETON BR. 10 DANAS, Utorak, 9. januar 2007.

tina-NINa 
(osvrt ’06.- roman)

Zorice, kakvu si mi ovo ikebanu napravila?, pita Kemi{ 
u stripu Lazara Bodro`e iz 8. broja Betona. 
Najlep{u, Kemi{e, najlep{u!, odgovara Zorica.

(^ika) Cementu, kakvu su nam literaturu autori u Srbiji 
podarili u 2006?, znati`eljno pita ~italac (nije Miro) 
Beton-mudrozborca. Osrednju, de~ko/brate/stri~e-gospodine,
odn. devoj~ice/sestro/strina-gospo|o, odurno osrednju i 
prose~nu!, jarosno odgovaram sa bodljom ~e`nje u srcu.

Tokom 2006. oprostili smo se od prve postave NIN-ovog `irija
(D. Marinkovi}, I. Negri{orac, P. Pijanovi}, A. Jerkov) u koji su
mnogi polagali velike nade a koji nas je obradovao nedopustivo
polovi~nim u~inkom: 2 krupna proma{aja (uz legendarnu Semolj
zemlju Mira Vuksanovi}a, tu je jo{ iz 2002. Ukop oca Mladena
Markova) i 2 pravovremene i hrabre odluke (Pisac izdaleka Vla-
dana Matijevi}a i Ki{a i hartija Vladimira Tasi}a). Restu od T. Bra-
jovi}a pridru`eni su filmski kriti~ar Blica Milan Vlaj~i}, sarajev-
ski pesnik iz egzila Stevan Tonti}, kapo Prosvetnog saveta Alek-
sandar Jovanovi} i dr`avotvorno situirani (fakultet, Politika,
NIN-ov `iri), talentovani Slobodan Vladu{i}. 
Dakle, opet tvrda mu{ka postava (Beton nala`e: Svetlana Slap{ak,
Jasmina Luki}, Tatjana Rosi}, Vladislava Gordi} Petkovi}, Jasmina
Vrbavac - u NIN!) i iznova opskurno nepojamni kriterijumi ovog
nedeljnika za izbor ~lanova `irija. Od nove postave na naj{irem
pladnju dobili smo 22 veli~anstvenih. O~ekivano i {treberski. 
Poneko novo ime (Mi{a D. Jovanovi} i Rade Kuzmanovi} - Erenraj-
{e, {iri grane), prozni kambek Vide Ognjenovi} (bolja od 90-ih i
Ku}e mrtvih mirisa, ali neujedna~ena, sa predugom prolegome-
nom i ja~om sporednom temom kulturolo{kog clasha palana~ko-
samo`ive i impotentne gra|anske Srbije od glavne teme potrage
junakinje za svojim identitetom i notornosti bra~ne preljube) i
Mirjane Mitrovi} (se}amo se odli~nog Svetog stada). Zapljusnulo
nas je more onog na {ta smo ve} navikli (i osrednje i podno{ljivo):
R. Beli Markovi}, V. Matijevi}, M. Prodanovi}, S. Basara, S. Doma-
zet, lin~ovski neodgonetljiv i motivski samodovoljan Most SF-Z.
@ivkovi}a. Sledi ne{to malo bolje od o~ekivanog: S. V. Te{in, S. Va-
ljarevi}, Z. Silver Karanovi} (spisateljski razra|uje ruku u pomaku
sa moralisti~ko-filozofstvuju{~e dru{tvene panorame na luzersku
patologiju 90-ih) i 2 ~udna proma{aja: naivni roman s tezom N.
Rotara i infantilni pseudoistorijski roman A. Jugovi}a. 
@ivele Ivan~ica i Barbi, a priori i makar kao iznena|enje! (Mo-
`da }e ih strefiti retka sre}a ozarenja ̀ irija, kao Anu Vu~kovi} ili
Danijela Kova~a, zvane - igrali su samo jedno leto). Interesan-
tan je iskorak M. Demi}a, dobar dok je dru{tvena satira i burle-
ska, iako shemati~ne kompozicije i donkihotski konvencionalne
podele glavnih uloga.
Nema Marka Vidojkovi}a (Ua, nepravda!), Vula @uri}a (da nije
opet neki Rinfuz izleteo?), V. Pi{tala (priznanje }e do}i posle za-
vr{nih dela sage Tesla, starost i Tesla, spomenik)...
Sve u svemu, Tantalove muke za iscediti remek-biser. (Podseti-
mo se: 1959. nagrada nije dodeljena). Jer kako napisa S. Vladu-
{i} (kao) za Beton - nema knjige za drugo ~itanje!  �

Pi{e: Ivan Poti}                       

KULTURNA I DRUGA UZDIZANJA
Sada, po{to sam postao otac i uverio se u to da sam
emotivno bi}e, ovaj novembar mi i ne izgleda toliko
lo{e. U druga~ijim okolnostima pripremao bih se za
nekulturnu zimu i ~eznuo za kulturnim letom, jer se
u toku leta de{avaju mnoge kulturne stvari u ovom
gradu. I ne samo leti, u oktobru smo u Zaje~aru, gra-
du kralja Ibija, tursko-srpskog piva i omatorelih ro-
kera, imali i kulturnu manifestaciju pod imenom
„Dani Zorana Radmilovi}a“, sedmodnevnu pozori-
{nu smotru uspelijih predstava pozori{ne sezone. Za
tu priliku pozori{na sala prefarbana je u boje mor-
skih dubina, ne{to izme|u lonac i akvamarin plave,
postavljena su udobnija sedi{ta jarkocrvene boje i
uvedene su neke novine; nema vi{e karata za staja-
nje, mog omiljenog „bisera“ iz ranijih Zoranovih da-
na. Naime, u vreme drugova i drugarica sa cve}em u
kosi {vercovali smo se na bolje predstave, mahom
one iz Beograda. U kolonama se stajalo od scene do
ulaznih vrata, i oni {to su imali kupljene karte za stajanje, i oni {to su pro{vercovani od cepa~a karata ili gluma~kog ansambla. Ja
sam, moram priznati, bio i inovator, nosio sam stoli~icu u ogromnoj kesi, pa kad se svetla ugase rasklopim ti ja ono ~udo, sednem na
hoklicu i osetim se ravnopravnim s drugaricama i drugovima koji sede na pravim stolicama. Tako sam gledao „Kore{pondenciju“ ili
„Ledu“, ne se}am se vi{e. Be{e mnogo bisera oko Zoranovih dana, se}am se da je nekada{nji predsednik op{tine na jednom otvaranju
s ponosom izjavljivao kako su herojskim naporom u~inili sve da te godine sala bude zagrejana. Ove godine je komplet karata ko{tao
3.500 dinara. Morao si da pazari{ celi komplet, ili nema {anse da gleda{ najtra`enije predstave. Za njih nije bilo pojedina~nih kara-
ta, njih su besplatno mogle da gledaju isklju~ivo lokalne face, pripadnici politi~kih partija na vlasti, zaje~arski krem butika{a, buti-
ka{ica, kafed`ija, sponzora i ostalih ljubitelja teatra, onih za koje je sinonim za pozori{nu umetnost Milica Mil{a. 

Zaje~arci se, dalje, osim Radmilovi}em, ponose i Nikolom Pa{i}em, politi~arem koji je
imao petlju da ka`e : NARODE, STOKO GRDNA! Ovi danas skloni su druga~ijim iskazima,
recimo NAROD ZNA!, ili @IVELA SRBIJA! Tako|e, prepoznatljiv simbol grada je i zaje~ar-
ska Gitarijada, regionalni brend, tekovina na{ih rokera iz socijalisti~kih vremena, da-
nas - najve}a rok smotra na Balkanu (tako ka`u), te smo se proteklih decenija, shodno
imid`u, kotirali kao jedan od gradova koji neguje rokenrol i u kojem se slu{a kvalitet-
na muzika. Potpisnik ovih redova je 1997. godine, pi{u}i za tada{nji gradski magazin
IN 019, ukazao na neprofesionalnost i autisti~nost ljudi koji su vodili festival, prete}i
da ga srozaju na nivo palana~kog prangijanja. Ljudi, jednostavno, nisu previ{e marili
za aktuelna muzi~ka de{avanja u Srbiji, pa su se partijski dosledno dr`ali Riblje ~orbe
i jo{ nekih dinosaurusa, a sve je kulminiralo pre dve godine, kada su Bosanci Tifa i Alen,
Valentino i jo{ „neki na{i“ preko Drine, pokazali kako se, o~as posla, od roka~ine mo-
`e napraviti sevdalinka, i obrnuto. To vam do|e isto kao s novom pozori{nom publi-
kom s po~etka teksta, i ovde su klinci koji slu{aju muziku ili ortodoksni metalci i pan-
keri, ili pritajeni fanovi Seke, Stoje i Amadeus benda. Promenila se klima, izvrnula se
zemlja, publika, slu{aoci i gledaoci, samo je sevdah ostao isti.
Moram da priznam da sam i ja dao veliki doprinos kulturnom uzdizanju u svom gradu.
Pro{le sam zime unapre|ivao kulturu i afirmisao skrivene ~itala~ke porive ruralnog na-
selja Kotlujevac, na periferiji Zaje~ara. U isturenom odeljenju zaje~arske biblioteke, po-
red gotovo presahle reke, ~ekao sam da se pojavi neko od potencijalnih ~ita~a, u pauzi
njihovih redovnih sto~arsko - zemljoradni~kih aktivnosti, pratio pogledom ptice koje su

POZDRAV IZ SARAJEVA

MANJE 
BON-TONA, 
VI[E BETONA!

Nenad 
Veli~kovi}

Rad muve na mehanizmu kulture
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BLOK BR. V BABA DAJE GLAVU

IV

VREME SMRTI I RAZONODE
Pi{e: Tomislav Markovi}

SVE JE LAKO KAD SI SMRAD
(Prljavo politi~ko kazali{te: Nezvani~na himna narodnja~ke koalicije)

BULEVAR ZVEZDA
Pi{e: Redakcija Betona

DANOJLI], MILOVAN
DANOJLI], MILOVAN (Ivanovci kod Ljiga, 3.07.1937) de~ji pesnik, pisac i
prevodilac, antikomunista, trka~ na duge naci-staze, mrzitelj Zapada,
ljubitelj srpskog sela s po~etka XIX veka, dugogodi{nji kolumnista Poli-
tike, specijalista za sve srpske boljke modernog doba. Studirao je fran-
cuski jezik na Beogradskom univerzitetu. Od 1984. `ivi i radi u Parizu.
Objavio je ~etrdesetak knjiga, izme|u ostalih Zmijin svlak, Dragi moj Pe-
trovi}u, Muka s re~ima, O ranom ustajanju, Kako je Dobrislav protr~ao kroz
Jugoslaviju. Dobitnik je gotovo svih zna~ajnih knji`evnih nagrada kod
nas, od Oktobarske do NIN-ove. Od 2000. godine ~lan je SANU van rad-
nog sastava. Jedan je od osniva~a Demokratske stranke, me|utim, to-
kom devedesetih je poput Koste ^avo{kog deklinirao ka radikalnom na-
cionalizmu. Taj stav je radikalizovan nakon 5. oktobra 2000. Postmilo{e-
vi}evsku Srbiju, Danojli} vidi kao zemlju pod okupacijom, DOS-ove elite
kao grupe intelektualnih besprizornika dok jedine zdrave snage prona-
lazi u Crkvi, vojsci a posle atentata na premijera \in|i}a i u Vladi Vojisla-
va Ko{tunice. Kao jedan od bitnih faktora za slom elita u Srbiji, Danojli}
isti~e ~injenicu da su „ljudi koji u`ivaju najve}e poverenje u narodu pro-
gla{eni, pre su|enja, za ratne zlo~ince“. Glavni prelom u „politi~koj mi-
sli“ ovog pisca dogodio se u prole}e 1999. Od besvesnog ispisiva~a mar-
ginalija na stranicama milo{evi}evske Politike, postaje zagovornik anti-
globalizma Kusturi~inog tipa i bespo{tednog pru`anja otpora Zapadu.
Poseban status u njegovom pisanju dobija topos rodnog tla. Posle bom-
bardovanja, Danojli} nastoji da u svojoj prozi ukine granicu izme|u po-
jedina~nog i op{teg, a vrhunac sa`ivljenosti i sapatnje sa zavi~ajem/ko-
lektivom ostvaruje, prema sopstvenom priznanju, ba{ u vreme Alijansi-
ne vazdu{ne kampanje. Danojli} }e ostati poznat i po kontroverzi karak-
teristi~noj za ve}inu srpskih knji`evnika. Naime, ranih {ezdesetih, pisao
je javne, rimovane, ~estitke Titu („Ne odajemo li, mo`da, po{tu samoj
zemlji koja je rodila heroja dostojnog njene budu}nosti? DRU@E TITO,
SRE]NO I DUGO“) dok je Milo{evi}evo ustoli~enje pozdravio usklikom
„Sloba je razdanio titoisti~ki mrak!“
Odnedavno je uo~ljiv njegov anga`man protiv velike diktature novca ko-
ja ovog pisca, kako sam ka`e, sve vi{e pribli`ava Marksu. Danojli} i dalje
boravi na privremenom radu u Francuskoj, dok za blagdane dolazi u Sr-
biju kada povremeno gostuje u Utisku nedelje, a katkad otvara sajmove
knjiga. Ka`e da ne voli strane jezike. Od savremene produkcije, najvi{e
voli lepu i negovanu knji`evnu misao Gorana Petrovi}a �

BETON BR. 10 DANAS, Utorak, 9. januar 2007.

Sve je lako kad si smrad,
Lak{e mandate mo`e{ ste}i,
Ba{ te briga kog }e{ pre}i
I kakvu }e{ la` izre}i.
Sve je ba{ lako...

Sve je lako kad si smrad,
Svaki Palma ti dobro stoji,
Na milione se kinta broji, 
Trut uz truta saborno roji,
Dok se sebru pokrov kroji.
Sve je ba{ lako...

Sve je lako kad si smrad,
Protiv podela s voljom jakom
Bori{ se koncem i makom,
A onda saborcu svakom
Lovu deli{ {akom i kapom.
Sve je ba{ lako...

Sve je lako kad si smrad,
Glad za vla{}u se lako toli,

Na `ive rane sipa{ soli,
Za tu|u bol te sova boli,
Jer se bori{ za portfelj goli.
Sve je ba{ lako...

Sve je lako kad si smrad,
Mantija ti ~u~i do jaja,
Matija ti {eni bez kraja,
Kroz dveri srpske pi~i{ put Raja,
Uklete zemlje glavni si baja.
Sve je ba{ lako...

sletale na ogromni silos preko puta i
pisao svoje dnevne izve{taje; sve mi
je li~ilo na vojni~ke dane iz devedese-
tih, iste besmislene akcije, isti ~u~a-
vac, isti kaplarski mentalitet pretpo-
stavljenih, isti komunizam prefarban
novom farbom. Izdavao sam uglav-
nom slikovnice de~ici koja jo{ uvek
veruju u bajke. Ispalo je na kraju da
nije mogu}e afirmisati kulturu, od-
nosno ~itanje u kraju u kojem `itelji
uglavnom razmi{ljaju o sto~noj hrani
i kokama nosiljama. Ali, s druge stra-
ne bilo je pou~no saznavati sve o ko-
munalnim problemima `itelja V me-
sne zajednice, s kojom smo delili za-
jedni~ke prostorije, ili pratiti pro-
gram ~uvene „Masne sale“ u kojoj su
se odr`avala veselja, probe KUD „Mla-
dost“, treninzi karatista...
Sve je to kultura, mislio sam u sebi,
hodaju}i kroz zavejani Zaje~ar, pored
Silosa, preko `elezni~ke stanice, po-
red Otpada, paze}i da me kerovi ne
}ape za nogavice, pored Buvljaka,
razmi{ljaju}i o smrznutom izmetu
koji se danima rasta~e tik do tezgi,
pa preko ulice Ljube Ne{i}a, na{e
Knez Mihailove, do naselja Kraljevi-
ca i zgrade u kojoj sam tada ̀ iveo. Tu
sam mogao da se posvetim zami{lja-
nju i da predahnem od vi{e~asovnog
kulturnog uzdizanja�

Pi{e: Milo{ @ivanovi}

BRANA I DETE
Hipoteti~ki slu~aj 

Brana prolazio pored {kole i pogodi ga lopta u glavu.
Zvekne ga, rekao bih kao da je bio volej.
Brana: Uh, bre! (kroz jauk)
Dete istr~i iz {kolskog dvori{ta.
Dete: ^iko!
Brana: Bang!
Dete: ^iko! ^iko! (kroz suze)
Brana: Bang! Bang!
Dete: Ma, ~iko Bang! Vrati mi lopticu Bang!
Brana: Bravo mali{a Bum! Evo ti loptica. (vrati mu lop-
tu, pomiluje ga po glavi i ode)
U~iteljica ih gledala s prozora.
U~iteljica: Hajde sada ka`i, {ta radi ~ika Brana.
Dete: Brana vozi... Brana vozi... Brana vozi kaamio-
oon. (peva i igra na ulici)  �

Hromi Vuk: 
Otac srpske 
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